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ФОНДЫ ГОСУДАРСТВЕННОЙ БИБ- 
ЛИОТЕКИ СССР ИМЕНИ В. И. ЛЕНИНА 
ЯВЛЯЮТСЯ  ЦЕННЕЙШИМ НАЦИО- 
НАЛЬНЫМ ДОСТОЯНИЕМ СОВЕТСКО- 
ГО НАРОДА — БЕРЕГИТЕ ИХ! 

х 

Не делайте никаких пометок и не подчер- 
кивайте текст. Не перегибайте книгу в кореш: 
ке, не загибайте углы пис, 

Внимательно просматривайте книгу при 
получении. Сообщите о замеченных дефектах 
библиотекарю немедленно. 

ж 


Не выносите книги и журналы из читаль- 
ного зала в буфет, курительную комнату и 


другие места обшего пользования. 
ж 


Қниги, полученные по междубиблиотечно- 
му абонементу, могут быть использованы 


только в читальном зале. 
ж 


Возвращайте книги в установленные сроки. 
ж 


В случае инфекционного заболевания B 
квартире абонент обязан сообщить об этом 


в Библиотеку. 
ж 


Лица, виновные в злостной порче и хище- 
ний книг, отвечают по суду в соответствии с 
Постановлением CHK РСФСР от 14 сентября 
1934 года «Об ответственности за сохранность 
книжных фондов». 
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„ПРОЛЕТАРИИ ВСЕХ СТРАН, СОЕДИНЯЙТЕСЬ !“ 
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 ОГЛАВЛЕНІЕ. 


Apeducaogie, 


Глава первая: Запабь противь Востока. 


А.--Геополитическія противорФчія 
европейскаго имперіализма; 
В. --Противорічіє hi way и «желтаго» 


имперіализма. 


Глава вторая: Востокъ противь Запада на этнопо- 


литической почет. 
А —Національно-государственное дви- 
жене въ Инди; 
В.—Нашонально-рели'1озное движеніе 
Ислама съ Персієй Bo глав%; 
С.—Нашюнально-политическое движе- 


Hie въ rad: 


‘AKANE. 


nn программь Союза освобожденія 
Востока. 
А. Соціально-политическая часть. 
В. Соціально-зкономическая часть. 
С. Немедленнья мФропріятія. 


T\penncnopie: 


~ Круто '`повернувъ влЪво, въ сторону Сощализма, возстав- 
шая прежде другихь воююшихв державь, великая Россія очу- 
тилась вв очень тяжеломь международномь положеній: пор- 
вавь со вебми своими старыми «друзьями» на ЗападЪ, она 
пока еще не получила оттуда поддержки возставшаго рабочаго 
класса. Ставь Bb полную и непримиримую оппозицію KB бур- 
жуазной «Евротв» и вышедши изъ ея состава не только воен- 
но-стратегически, но и политически, она оказалась совершен- 
но изолированной, и вою неравную борьбу CB прогнившимь 
насквозь, но еше упорнымъ міровымъ капитализмомъ и прежде 
всего сь имперіализмомь Запада, она вынуждена принять исклю- 
чительно Ha себя. 

Такое’ единоборство можеть стать роковымъ для сопіали- 
стической революцій, которая можеть поббдить только въ міро- 
BOMB масштаб, а изолированная-- она должна трагически по- 
гибнуть. Какъ возникла война и ведется въ міровомь мас- 
штаб% такъ й революція, вспыхнувшая въ какой-либо вою- 
ющей стран, благодаря особеннымъ условіямъ современнаго 
развитія, мыслима тоже въ широкихь рамкахь мождународ- 
ности. Й поэтому ограничиться собственной лишь территорієй | 
означало-бы для русской революцій рано или поздно задохнуться 
въ окружающей ee атмосфер вражды или индифферентности. 

Но на Rakir. же реальныя силы, Kpomb собственных», 
внутри ея лежащихь, можеть, однако, разочитывать нана pe- 
волюцію, такъ гордо и увбренно - объявившая войну войнћ? 
Uns тоть Combe надежный міръ, на который миролюбивая И 
сощалистическая ‘Россія скорбе можеть положиться, нежели 
на прогнившую и запутавшуюся въ противорӛчіяхь Европу? 
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Нисколько не отрицая того, что этотъ міръ живт и BHY- 
три самой Европы. въ сердпахь й умахь наилучш”хь ея сы- 
НОВҺ т.-6. въ интетнапоналчстипеоскл настооенной части про- 
летаріата и спедл нашонально-угнетенныхь народовъ Ювпоты, 
мы, однако, полагаємь, что стремиться ‘расширить сһавни- 
тельно тБеный клугь какъ Йнтегонапіонала, такъ и угнетен- 
ныхъ народностей. населятощохь доутія страны світа. кром 
Европы. является прямой нашей обязанностьто передъ міромь 
и истогіей. 

Наша тнтегнацональная опіентація должна какъ можно 
быстрБе расопосттанитһоя п. на огромный и многомиллонный 
Востокъ, сугубо загнтересованньй вь уничтоженій рипері- 
ализма м нацональнаго угнетенія. Въ своей внфшней поли- 
тик мы должны очентиповатьея не только Ha тітолетароки- 
соціалистическій Западъ, но й на ОО 
и на агпарно-сошалястический Ростов», 

Но такое дв?женіе, кототое, въ конці-концовт, прпвело'бы, 
на почвВ уже чисто аграрной, къ сліянію Запада сь Восто- 
KOMb, фактическл меходить пока только изъ Poccin, не взирая: 
на вою тяжесть ел междунагоднаго положеня. И зто движе- 
тів должно вести богьбу сь имперализмомъ на двухь фгон- 
нахъ: на фронте соціальномь, тамъ, гдЪ зтоть фронть очень 
силенъ, и на фронтв національному тогда, когда сопіальное 
движеніе еще не созрбло и уступаєть въ сил. національному. 
Пегвымһ фронтом особенно сильна Европа, Западъ, втопымһ-- 
ппеимущественно \з1я, Восток». Россія :однимъ CBOMMB взоромт 
как» бы обпащена на Заптадь, другимь--на Востокъ и, TA 
кимь обгоазомь, олицетвопяеть собою боғьбу сь міровымъ 
имперіализмомь, 0 котогой было упомянуто выше, на два 
фронта сразу. Маролюбивая во-внЪ и революціонная внутри, Со- 
вфтекая Россія должна поэтому стать авангардомъ не только 
западной европейской, но. и азіатекой революцій. Расположен- 
ная между двумя огромными мірами- -между: Европой и Аз1ей— 
она можеть и должна стать не только идейнымъ, но и органи- 
зашоннымь центромъ Всемірной Революцій. 

Уже изъ этого одного видно, какое огромное й даже ис- 
ключительное значене долженъ пріобрібеть въ наших» глазахь 
вопрось о туземной политик, —этотъ жизненный нервь вся» 
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каго имперіализма, играющій въ современномь капиталисти- 
ческомъ обществъ исключительную роль. Въ своемъ капиталь- 
ном» сочиненій «Финансовый капиталь» Гильфердингъ характе- 
ризуеть эту роль слбдующими, почти классическими словами: 
«Ввозимый въ новыя страны финансовый капиталъ усили- 
ваетъ въ нихь внутреннія противор'чія, вызываеть постоянно 
растущее сопротивлеше народовъ, пробуждая ихъ къ націо- 
нальному (курсивъ мой. К. Т.) самосознанію против» пришель- 
цевъ. Сопротивленіе это можеть легко вырости въ опасныя | 
мфры, направленныя противъ иностраннаго капитала. Она въ 
коон революціонизируеть старыя соціальныя отношения; раз- 
рушается тысячелтняя аграрная обособленность BHÉ истори- 
ческихь напій; OHG вовлекаются въ водовороть. капиталиєти- 
ческаго развитія. Camb капиталь даетъ мало-по-малу покорен- 
нымъ средства и способы ихъ освобожденя. И они выдвигають 
ту піль, которая нБкогда представлялась европейскимь на- 
ціямь наивысшей: созданіє единаго національнаго зосудар- 
ства, какь орудія экономической и культурной свободы 
(Курепвь мой. К. Т.) Это движеше къ независимости угро- 
жаєть европейскому капиталу въ его найболбе цБнныхъ 06- 
ластяхь эксплуатаціи, сулящихь найболБе блестящія перспек- 
тивы, й онъ въ состояній удерживать свое господетво лишь 
путемъ постояннаго увеличенія своихъ военныхь CHI). 
Какою же должна быть туземная политика сь точки spb- 
нія тактики соціализма? Barbus, туземная политика “0тв5- 
чаєть интересамь русской революцій, фактически совпадаю- 
щимъ по своему содержанію сь интересами міровой революцій 
вообще? И, наконець, какая туземная политика отвбчаєть 
интересамъ самой туземной демократій, самихь угнетенныхъ 
. народовь Востока? 
„Въ такъ - называемой  «колоніальной» политикв вообще 
приходитея различать IBE стороны: въ болБе узкомь пониманіи 
слова «колоніальная» политика означаетъ зксплуатацію и MÓ- 
нопольнов господство одной сильной націй надъ другой, сла- 
бой, и обогащеніе и расширеніе болђе «передовой» на счетъ 
болбе отсталой, преимущественно аграрной страны. Въ дан- 
помъ случаб вотрось рБшается исключительно военной силой 
и политическимь насиліемъ, а въ болфе мягкой формБ--эконо- 
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мическимь и торговымъ порабощеніемъ. Это—двуединый путь. 
воинотвуюшато и либеральствующаго. имперіализма. 

Въ смысл же болбе широкомь «кодоніальная» политика 
должна обозначать, свободный OOMbAD народовь своими нату- 
ральными. и обработанными продуктами исключительно на 
основі естественнаго раздбленія международнаго труда. 

Итакъ, Bb этомъ. важномъ, чуть-ли не міровомъ вопрос», 
из-за котораго собственно и загорблся весь сыръ-боръ войны, 
необходимо різко отличать форму отъ содержанія, соціологи- 
чеєкую сущность--оть исторической, обстановки, постоянный 
зкономическій законь--законь взаимной выгоды-- отъ. прехо- 
дящаго соотношенія военныхъ и политическихь силь. Й по- 
этому исторически мертвымь й преходящимь является поли- 
тика имперіализма по отношеню къ туземцамъ, но соціально- 
постоянньмь, вічно осивым» будетъ соціалистически оріенти- 
рованная «колоніальная» политика, отстайваюшая равенство 
условій существованія и развитія 60/50» народовь, как отета- 
лыхъ, такь и передовыхь, какъ малыхъ, такъ и большихъ. 
Туземная политика въ. подлинномъ, т.-е. соціалистическомь, 
смыслВ тождественна, такимь образом», сь свободнымь мфо-. 
вымь товарообм5номь, основаннымъ, не на монопольномъ при- 
своеній продукта чужого надіональнаго труда, а, какь уже 
было сказано, на принцип естественнаго раздібленія между- 
народнато труда. і 

Такова вкратпб наша общая точка зрінія на сущность 
«колоніальнаго» вопроса, етало-быть--и восточнаго вопроса BO- 
обще. Это— точка, зрбнія вподнБ послідовательнаго й истин- 
наго демократизма. 

Къ чему, однако, приводить на практик) въ своем даль- 
нђишемъ развитій такая общая точка зрбнія? Что слбдуєть 
изъ принципіальнаго отрицанія присвоенія имперіалистическими 
государствами. продукта чужого нашональнаго труда? При- 
знанів права на національную и государственную  независи- 
мость, право на самоопредбленіе, провозгдашеннов русской 
револющей 1917 года. Но провозглашеніе такого принципа 
приводить прежде всего Kb. установленію единаго анти-демо- 
кратическаго фронта. Вь наше время pacupbra имперіализма 
со bebma его ужасными послідствіями — войной, голодомъ и 
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зкономической разрухой — созданів какь классоваго, такь и 
оборонительно-напіональнаго фронта является необходимымъ 
слБдствіемъ самого имперіализма и тбмь огромнынъ факто- 
ромъ, который долженъ сыграть роль могильщика  UMNCPÍ- 
ализма. И, какь таковой, онъ доджень быть учтенъ, хотя-бы 
чисто-практически, сошализмомъ и револющей. 
Національно-оборонитедьньій фронть угнетенныхъ наро- 
довь Востока вхдоить весьма существенной составной частью 
въ общую систему борьбы на двустороннемь фронтБ соціа- 
лизма,--на національномь и классовомь, Центростремительныя 
тенденцій имперіализма, насильно втягивающія въ орбиту своей 
системы чужія народности, случайно попавшія въ нее, есте- 
ственно вызываютъ центробъжныя силы CO стороны т'Бхь на- 
родностей, которыя стремятся выйти изъ этой орбиты, OCBO- 
бодиться OTS этой «системы». 
ехо? «Колошальный» вопрось является однимъ изъ самыхъ 
старыхъ й притомъ самыхъ запутанныхь вопросовь міровой 
политики, которому въ давности и сложности уступаетъ даже 
‘его старый собрать--соціальньій вопросъ. Сошализмъ въ те- 
орій хотя нерідко возставаль также и противъ національной 
эксплоатацій, на практик онъ, однако, не обращалъ должнато 
вниманія на эту ферму эксплуатаціи. Можно даже, сказать еше 
больше того, что вся внфшняя политика сошализма была и 
остается, къ сожалБнію, й понынЪ слабымъ MBbCTOMB актив- 
наго соціализма. Нербдко борьбу классовь заслоняла борьба 
«націй», затемнивъ собою классовое соціалистическоё само- 
сознанів даже наиболБе знергичнаго противника всякой экс- 
плуатацій вообще, т.-е. рабочаго класса. Случись иначе, 
мы бы не имЪли этой ужаенфйшей и самой безплодной 
войны, вся европейекая демократія, Epomb Россій, не нахо- 
дилась бы въ состояній ,,гражданскаго мира" со своей бур- 
жуазієй и мы не были бы свидЪтелями соціаль-шовинистиче- 
скаго подъема рабочихъ съ одной стороны и имперіалистиче- 
ской вакханалай сверхъ-національнаго капитализма--сь другой. 
Надо надБяться, что именно эта имперіалистическая война 
отрезвитъ ея апологетовь и :участниковъ и приведеть весь 
трудовой и національно-угнетенный капитализмомъ мірь къ TO- 
му убБжденію, что виб соціалистической революцій нЪтъ и не 
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можетъ быть настоящаго рБшенія какъ многихъ другихь ос- 
новныхь вопросовь, TAKE и этого проклятаго ›-колоніальнаго“ 
и „восточнаго“ вопроса. 

Но раньше, чбмь перейти къ рБшенію колоніальной про- 
блемы и къ попыткЪ построенія туземной программы съ точ- 
ки зрБнія соціализма, мы должны будемъ еще остановиться | 
на TOMB, къ чему привела анти-демократическая коло- 
ніальная политика имперіализма на Восток. Мы должны для 
этого тщательно прослфдить сначала тлавные моменты движе- 
нія имперіалистическаго Запада противь аграрнаго Востока, 
чтобы затЪмъ же, основываясь на изученій основной тенден- 
цій движенія Востока противъ Запада, и строить TY или иную 
программу. 


Западь противь Востока. 


ГЛАВА ПЕРВАЯ. 


A. Геополитическія противоръчія европейскаго имперіализна. 


Если бы мы стали искать в'брнаго выразителя и преданнаго иде- 
олога современнаго имперіализма, TO мы врядь ли нашли бы болів 
талантливаго и яркаго теоретическаго его представителя, чфмъ извФог- 
ный шведскій историкь и германофиль Кьеллень, профессорь Уп- 
вальскаго университета и членъ шведскаго риксдага. 

Разоматривая исторію, какъ чисто «біологическую» борьбу наро- 
довь и «государственньхь организмовь» за существованіе и преобла- 
Janie, онь еводить всю міровую политику исключительно къ геополи- 
Tub %), которую онъ формулируеть слідующимь образом: 

«Геополитика предъявляеть опредфленныя требованія государ- 
ствамь, являющимся въ качествВ имперій,--требовалія, Которыя хотя 
и мФняютоя сообразно сь временемһ, но, которыя, однако, прихо- 
‚дитея признать требованіями категорическими, дЪйствующими BO веб 
времена. Такихъ требованій, главнымъ образомъ, три: достаточное 
протяженіе, свобода движенія и возможность внутренней спайки. Такъ 
хакъ современныя великодержавныя импер!и представляють собою типи- 
ческов ‘соединене континента съ колоніальными владфніями, находя- 
щимися въ другихъ частяхь cebra, то требованіе спайки  распро- 
странявтся не только на таковую между материкомъ и колоніями, 
но также и на внутреннюю связь колоній между собою. А рядомъ 
сь этимъ стоить математическое требованіе расширенія и динамиче- 
ское требованіє свободы движенія» **). И въ духВ этой геополитики 
развивалась, по его мнФнію, вся имперіалистическая Европа въ лиці 
свойхь трехь главныхъ державъ: Росси, Англій и Германій сь ихъ 
спутниками: Франщей, "Австрівй, Турцієй, Сербіей, Болгарієй и т. д. 


9 Геополитиха--подитика захвата земель. : 
* ) Kiellen. Die politische Probleme . des Weltkrieges, Къейленъ: «Политическія 
гроблемьт всемірной войны.» 
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«Россія--продолжаеть онъ дальше--представляєть собою Kap. 

тину, которую можно считать безусловно идеальной... это—единый, 
. Тигантскій, въ самомъ ceOb замкнутый и связанный во вофхь свонхь 

частяхъ пЪльный государственный организмъ». 

«Но, если въ отношении протяженія и внутренней спайки госу- 
дарственной русской мощи діло обстопть очень хорошо, то зато весьма, 
худо обстопть оно въ отношеши трретьяго пункта: въ смыелв CBO- 
боды движенія... Нанболфе характернымь въ этомъ отношеній момен- 
том» ‚является то обстоятельство, что эта имперя не иметь выхода 
къ открытому морю» їн т. д. И} дальше: «это, т.е. отодвиганіе Poc- 
сій отъ океана, какь разъ и является т5мь факторомъ, который и со- 
здаль категорическій императивъ политики Pocciu. НаиболЂе ярко и 
кратко выразилась эта политика въ словахь газеты «Новое: Время», 
высказанныхъ весною 1905 тода:» Если Россія хочеть разр шить свою 
историческую задачу, то она должна завоевать соотвтотвуюний ея 
величію доступь къ Великому Океану, ибо нельзя напяливать на 
цзлый народь ch 130-милмоннымь населеніемъ узкій кафтань съ 
зашитьми вдобавокъ, рукавами». 

И мы въ самомъ ділі видимъ, что взоры русской государетвен- 
ности блаженной памяти были обращены сь одной стороны на danas 
(такъ-наз. «атлантическая программа», съ другой--на Воотокь (такъ- 
наз. «средиземная программа»). Первая программа энаменуеть собою 
нашу борьбу со шведами въ ХҮІІІ столітій, а выполненю второй выпа- 
даетъ на долю ХІХ віка, въ теченів котораго мы находились въ 
постоянной борьбб сь Турціей и въ натянутьхь отношеніяхь сь 
Англіей изъ-за восточнаго вопроса. A нашъ. двадцатый, Bbw Bcembio 
уже идеть подь энакомь восточной орієнтацій, сь небывалой доселб 
силой переброеившись, послі неудачи на Дальнемь--на, Ближній Во- 
стокъ. Й однимъ изъ главныхъ .мотивовъ, вызвавшимь HDIM'BIIBIOIO 
войну, была «тоска» Poccin по «теплому морю», неодолимая тяга къ 
Босфору, Дарданелламь, Константинополю. ФЖелая отвлечь  вни- 
маніб Poccin orp Индійскаго океана (оть Бендерь-Аббаса у Пер- 
сидскаго залива), Англія, интересамъ которой могла тогда (Bb 90-хъ 
тодахъ) угрожать политика русокихь, въ своемь договорів orb 1907 г. 
сь Россіей признала. ch «права» послӛдней надь Дарданеллами, отго- 

‚ родивъ себЪ «право» на «особые» свои, интересы Bb Персидскомъ залив. 

Такъ раздБлили между собою «сферу. интересовь» на ВоетокЪ 
два гиганта Запада.“ 

Если интересы: «Россш», понятые съ точки зрінія теонолити- 
ческаго имперализма. upodeccopa Кьеллена, 1 столкнулись, на Boston | 
съ англійскими въ силу стремленія первой ‘къ свобод’ движения, То 
это произошло, ло MabHIIO того же автора, не по ‘тому, чтогангличал 
намъ недостаєть-де свободы движенія, а въ силу отсутствія внутренней 
спайки, связанности већхъ принадлежащихъ HMB земель, даже и там», . 
раб ихъ не раздбяеть море. Поэтому все внимавіе и вся энергія 
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британской вишней политики за посл "Бднее время направ. ены именно 
на географическое · «зажругтеніе» своихъ владбній. Это выразилось, 
съ одной стороны, въ спаянін Южной Африки съ Египтомъ, Cb дру- 
гой-= Египта’ съ Мндіей. ЖелБзнодорожная линія Кауть--Канра CHMBO- 
-лизируеть первый процессь, а жел'ьзнодорожньй плань Қайра--Каль- 
кутта--второй, причемь послідній имфеть несравненно болБе важное 
эналеніс для англичань, нежели первый. Ибо здБсь ДЫЛО идеть объ 
Инди, неотъемлемой основ мірового владычества, английской имперіи. 
Англійскіє политики вічно преисполнены заботы о TOMB, чтобы за- 
полнять географическую прор%ху, все еще существующую между Ин- 
пей ‘и Кгиптомь. Къ этому сводилось ея соглашеніе въ 1907 г. 
съ Poccieñi, предоставившеє послБдней компенсацію въ Европейской 
Турцій въ обмфнъ на свободный трүдь въ Персіи; въ этомъ 
заключается также и сущность ‘вопроса относительно султанокихь зе- 
мель, лежащихь между Средиземнымь и Красньмь морями п Персид- 
скимь заливомъ. і 
To, изъ-за чего Англія готова была еще въ 1878 году вызвать 
міровую ‘войну, эта же самая Англія сравнительно легко уступила 
Россій въ 1917 году, а именно (Дарданелльскіе проходы. Какой же вы- 
сій интересь руководиль ею BL этомъ? Вышеприведенное стремленіс 
къ «закругленію» могло бы служить впоанЪ достаточнымъ объясленіемъ 
въ том» случа, если бы незаполненной бреши угрожала съ чьей- 
160 стороны «отаеность. Ея не было и раньше; пока ея не было, 
пока Турцій никто не угрожаль, до т5хь порь и равновћъсіе въ 
Европ}; не нарушалось. Откуда грозила эта страшная опасность грас- 
пада европейскаго концерта? Она грозила со стороны того зке гео- 
политическало принципа, который такъ прекрасно объясняеть намъ 
исторію, какъ она создается политиками, не способными мыслить иначе, 
‚каж въ области пространства и приевоенія чужого. 


Въ то время, какъ Россій сь этой точки зрінія недостаєть 
свободы движенія, Англій--внутренней спайки, Герма нін недостаєть, 
главнымь образомь, первой геополитической предпосылки, а именно: 
достаточнаго протяженія (Германія вь 10 разь меньше Poc- 
сій и обладаєть колоніями на пространств», равномь всего arzt 
всей Европы, Bb TO время какь Англія, будучи еще меньше Ге 
‘манін, владфеть вив своей территоріи пространствомь, въ 31/4 рада 
превышающимь Европу). Но ей также недостаєть и полной свободы 
движенія, ибо Англія во всякое время въ состояній запереть ей вы- 
ходъ въ Океанъ между Шотландіей и Норвемей. Kpowb того, это 
сравнительно небольшое государство защемлено между остальными ве- 
ликими державами и каждый его шагь во-внЪ тотчась же отра- 
жается на общей европейской констеляцій. Ей постоянно угрожаеть. 
концентрическое давленіе со стороны сосВднихъ съ ней великихь дер- 
‘державъ. Ея неудобство, какъ и ея преимущество, —ея центрально? 
положеніе. Расширеніє же ея территорій можеть произойти исклю- 


чительно за счеть сосЪднихъ государетвь--таково пелютическог 19- 
ложеніе вещей на континент5-ли или путемъ выхода за иредблы. 
собоетверной территорій. A такъ какъ. Германія слишкомъ запоздала 
Kb «дӛлежу міра» ея попытки въ Африкв также не увфнчались 
успіхом»), то ей пришлось избрать, первый способъ. Для этой ц5ли 
Германія вступила въ тбоньй «бралекій» союзь съ. Австро-Венгріей, 
поддерживая послЬднюю противъ Сербій, а, стало-быть, въ конечномъ 
счеть--и противь Россій. Для этой же ціли Германія далфе вету- 
пила Bb союзъ сь Турціей и Болгарієй и въ лиці трехь этихъ 
державь Германія нашла ту огромную щель, сквозь которую. она 
могла, паконець, пробраться на широкую дорогу міровой политики 
и которая могла вывести ее за ограниченные предвлы собственной 
территорій и сдфлаль ее госпожой на Восток. 

Но это стремлене Германи выйти за, собственные предълы; ея 
жажда міровладьчества шла, Bb-paspb3b сь стремленівмь Pocció кь 
свобод движешя и Англіи,--кь созданію внутренней замкнутости 680- 
ихь колон. СлЪдетыемъ этого явился тоть страшный. конфликть 
европейскихь державъ, который вылился BB форму величайшей въ 
истори нашей планеты бойни. і 

Воть откуда грозила опасность Англій й Роєсій: со стороны 
Германіи... Столкнулись. интересы | этихъ  двухь державь съ 
послВдней опять-таки на Bocrowk. Но если между Россіей и Англией 
достигнуто было извЬстное соглашеніе и полюбовнов :разграниченіо 
«еферь вліянія», то спрашивается: неужели эти поелЪднія не могли 
столковаться также и съ Австро-Германіей и придти къ какому- 
нибудь компромиссу, дабы предотвратить эту страшную и при TOM 
еще весьма и весьма опасную игру? И если бы діло шло’ только 0 
той или другой султанской земл% на Bocrokb или о какой-либо дру- 
гой землЪ на Западъ, то конфликть могь бы, пожалуй, быть ула- 
жень и мирнымъ Шутемь или еше- до войны, или во время оной, 
послі того какъ первоначальныя надежды на быстрое. разрішеніе 
вебхь вопросовь мечомъ не оправдались. Ho дЬло обетоить здісь 
тораздо сложнфе. Въ настоящее время весь вопрось о «закругленін» 
заключается для Англій въ томъ, кому будеть принадлежать турец- 
кая Месопотамія, которая закрьваєть, опять-таки сухопутнымъ 
путемь, доступъ къ Египту и Инди и защищаєть ихь въ пункт, въ. 
которомъ англійскому господству въ Asia и Африюв угрожаєїь нан- 
большая, послБ устраненной «русской», опасность, а именно Суэз- 
CKOMY каналу, т.-е. разрывомъ англійскаго царства; на AB: части: 
на африканскую и азіатскую. Словомь, Англій важно создать «в10- 
рой Египетъ», какъ назьвають иногда Месопотамію, и проложить еше 
одинъ путь, -«запасной», ведущій ee опять-таки въ ту же самую 
Инд! ю, къ которой намь то и дфло приходится. возвращаться: "| 

«Мы понимаемъ теперь, -пишеть Кьеллень--Притязанів" Anrain 
ва Месопотамію: она преслфдуетъ ціль защитить своє инд ое вла- 
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дъще въ томь міст, откуда посліднему угрожаєть опасность». От- 
` сюда, видно, какое значеніе придается англичанами Египту, который 
самъ по себЪ не предетавляеть особенной выгоды и интереса для англій- 
скаго имперализма: Египеть--әто ключъ къ англійскому владыче- 
ству на Индійскомъ ОкеанЪ. Бисмаркъ однажды очень мЪтко охаракте- 
ризовалъ колоніальную политику Англій слБдующими словами: «Англій 
Ernuerb необходимъ, какъ хлЪбъ насущный, изь-за Суэзекаго канала, 
какъ наикратчайшая соединительная линія между восточной частью 
имперій и западной. Онь--позвоночньй нервь, связьвающій позво- 
нокь съ мозгомь». Стопть только Анри лишиться Египта, какъ все 
горделивое здаше Британской  Ймперій разбивается вдребезги, и 
тогда HBTE возможности органически снова спаять и защитить 
его; ибо возможно ли защитить Индію черезь Капъ? Египеть- 
это сторожевка на порог Суэзскаго канала между Атлантическим и 
Индійскимъ Океанами, головная часть полосы, расположенной между 
Африкой и Азівй,--онь, стало-быть, является для Англій вибшнимь 
валомь Инди; благодаря лишь emy, Индія можеть или существовать, 
или погибнуть. Египеть--Ахиллесова пята, а Индія--«перль Востока», 
неисчерпаемый кладь для Англ, основа ея существованія. й 
На первый взглядъ стремленіе Англін завладфть полосой земли, 
лежащей между Средиземнымъ моремь и Персидокимь заливомь, ка- 
жется чистой зкспансивностью, аггресивнымъ стремленіємь къ захвату 
чужихь земель; на самомъ же Abb это не такъ: въ этомъ паступа- 
тельномъ движеній заключается и чисто -оборонительный моменгь. 
Ибо, охраняя путь въ Индию, Англія, въ сущности, защищаєть саму 
Индию, а борясь за сохраненіе за собою Индш, она, въ концв-концовъ, 
борется за собственное самосохранеше. Мы встрЪчаемся здВеь сь 
типичным образчикомь переплетенія нападенія съ обороной, столь 
свойственнаго современному имперіализму. 


Итакь, куда бы насъ пути современнаго имперіализма ни завели, 
будь то въ Африку къ египетскимъ сфинксамъ, или въ Азію на раз- 
валины старой Вавилоши (нынЪшней Месопотаміи), оказывается, что 
Bob дороги имперіализма ведуть въ «Pump» англійской политики, въ 
CBATAA-CBATDIX'b мірового господства англичань--вь Йндію. Й мы 
на бамомь ДБЛФ% видимь, что несмотря на то, что война происхо- 
дить преимущественно на европейской почв, она, при боле близ- 
комъ разсмотрьши ея сущности и цфлей, ведется вовсе He изъ-за 
какихъ-либо неразръшенныхъ вопросовь на Западв, а преимущественно 
изъ-за круинфишихь интересовь Запада на bocrowb. Существуеть 
мн'Бніе, что древше ассиряне строили свои храмы и могилы по опредъ- 
денному астрологическому принципу, а именно такъ, что располо- 
жеше древне-ассирійскихь сооруженій на землі соотввтствовало опре- 
Ддіьленному расположеню и двиежнію звЪздъ на небі; они, такъ ска» 
зать, строили «по звфзлочкамъ». По аналогій съ этимъ можно ска- 
зать, яте движеніс народовь въ Евролф и Asin вполиБ отев- 
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чаеть опредфленному движенію ихъ интересовь па Восток. Въ то 
время, KARD происходить потасовка народовъ здбсь, -сидеть: Қас 
тасовка интересовъ и карть тамъ. 


Имперіалистической Европі уже давно hemo стало Bh самой 
ГівропВ, и она ишеть ‘себ выхода, главнымъ образомь, Bb Азію. 
Но и тамъ она попала въ тупикь, изъ котораго ей нЪть прямого вы- 
хода. НЪть потому, что ни теополитика, ни ея спутникъ мили- 
таризмъ не въ состоянін разрБшить возложенныя на нихь имперіа- 
листами задачи, ибо проблемы, которыя подлежать здЪсь разрӛше- 
нію, по существу--не физико-территоріальныя, a зтнополитическія и 
сощально-политическия. Не средотвами геополитики и милитаризма, а 
методами интернаціональными и экономическими мыслимо окончатель- 
ное и идеальное рӛшеніе «восточнаго вопроса», и именно такъ, чтобы 
оно вышло на пользу трудящихся массь и Европы, и Востока. 

Суммируемъ все сказанное въ этой главВ словами нашего откро- 
Бепнаго теоретика «біологическаго» имперіалиста, цигированнаго уже 
нами, профессора Къеллена, нарисовавшаго широкими мазками слЪ- 
дующую картину: 

«Географическій центръ тяжести міровой войны лежить въ земляхъ 
` турецкаго султана, въ әтомь «срединномъ царстві» (по выражено 
Текка), расположенномь между тремя странами cebra. Подобно тремъ 
потокам, берущим'ь свое начало отъ.разныхъ горь, сюда устремляются 
три сильныя воли и сталкиваются между собою. Три первоклас- 
сныя державы ищуть здфеь возможностей для своего буду- 
щаго развитія: Германія-- свободы движенія, Россія — «теплаго 
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моря», Англія-- территоріальной | спайки, | «закругленія» | сво-ў 


его колошальнаго царства. Между двумя послівдними державами B03-, 


можно было еще достигнуть боглашенія на OCHOBB разграниченія сфере" 
интересовь въ Mecomoramin й въ Дарданеллахъ. По одной стороні | 
поля сраженія между Гермашей и Англієй казалось также возмож- 
нымъ соглашене, а именно Шо вопросу внутри территоріальнаго на- 
правлонія и конечнаго пункта, Багдадокой лини. Но ‘оставались пераз- 
рӘшенными два другихь ‘непримиримыхь пункта: между Гермашей и 
Анвлей—пунють о Сурзоком'ь канал и вопрось о Дарданеллахь между 


Германіей м Росвей... А такъ Kans Россія ‘неудержимо оао 


къ Константинополю, а Германія безусловно противилась отому, То 
міровая война была неизбфжна». і 


Таковы основныя противорФчія ee tepia usa, pir 
ведшія ко вебми нами переживаемой катастрофі. 

Но міровой имперіализмь но исчерпывается Thun лишь Про- 
тивор'вчіями, которыя вскрываются на нашихъ глазахъ имперіализмом" b 
овропейскимъ. Между европейскимь и заокеанскимь ихперіализмом h 
съ одной стороны и монгольекимъ (японскимь)—съ другой существують 
такія же нелроходимыя и непримиримья противорфчія; как и во- 
внутри европейскомь. Й для полноты геополитической картины, ко- 


` 
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терой мы далеко еще не исчерпали, разберемь и противоръчія между 
«лымъ» и «желтымь» имперализмомъ, ss dorada между 0 


жа Тихомь Океан. ра Г 


кт 


В. Геополетическія ‘” противорчія 
„бълаго“:и «mentaro» имперіализма. 


Сбверо-американскій и монголо-японскій имперіализмъ обусло- 
влень, Thur же геополитическими причинами, что и его ‘европейский 
сородичь. Въ то время, какъ пан-американскій великодержавный импе- 
ріализмь етремитея Kb концентралій и Kb достиженію ‘наибольшей 
- езободы. ‘къ владычеству надь вебми окружающими об’ части аме- 

PURAHCKATO материка морями, Японія мФеть передь собою Bh за- 
дачи: такъ еж, какъ и Америка; она нуждается въ свободБ движеніям 
и TOCHOACTBÉ надь Тихимь Океаномъ, но, Kpom'b' того, она eme стре- 
METCH и къ расширенію своей терпиторій, къ самоувеличенію. . 

Каюь доказываеть «Ратгенъ Ж) Bb отношеній тустоты. населенія 
Японія i равняєтся Австро - Венгрій, (й  превосходять ев только 
Соединенные Штаты и Германія. Въ 1909 г. на одинъ хвалратный 
километрт приходилось 130 жителей. почти столько же, сколько въ. 
Англія. Въ налал8 1872 г. населеніе Японій равнялось 33.111.000 
душъ, а въ 1909 оно достигло. уже до 50.170.000, къ которымъ 
надо еше прибавить добрыхъ 131/, милліоновь населешя, которые 
она пріобрібла вмЪстВ съ mpiodphreniamu, которыя она сдЪлала съ 
. 1895—по 1905 год». Народонаселеніе "Японій увеличиваєтся больше 
whup на 10/, въ году. Въ силу отого замфчается все успливающаяся 
изъ года въ годь эмиграція, которая прежле всего направлялась на 
островъ Povmosy. Въ 1897 г. тамъ было. 16.300 жителей, а, въ 1907 г.-- 
уже 77.900 и т. д. Такь лБло обстояло, и съ Филиппинскими и Сан- 
лвическими островами. Кореей, Голлалской, Инліей, французским? 
Индо-Китаемъ (Анамь) и Австраліей, куда направляется мошный по- 
ТОК японскаго переселенчества. Но особенно сильно он» даеть себя 

'TBOBATE Bh самой АмерикВ, особенно въ Калифогній, куда до 
19 7 т. переселилось тысять шестьдесять японцевь. Все побережьз 
Тихало Океана отъ Ванъ-Кувера внизь до Сань-Франциска и далеко 
Bb глубь. Мексики буквально кишитъ японцами. 

Съ 1901 ло 1906 г. прибыло японцевъ въ. Соед.-Штаты. 79.000 
челов., а Въ 1906/7 —30.824. Отсюда и пошла молва 0 «желтой 
опасности», угрожающей якобы со стороны японской расы. 

Изъ стремленія Японій къ своболФ движенія съ 
ОДНОЙ СТОПОНЫ и къ территоріальному расширен! ю—съ 
TN VEO вытекаеть и ея дуалистическая, двусто:р ол- 
няя программа, морская съ одной стороны. и KOH TU 
ненталвная--ст другой. 


Y 
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Өдной еторопой евоей программы вибшщняя политика Япопія ва- · 
правлена противъ Росси. въ особенности же противъ Китая, и эта 
программа неизбъжно ведеть къ милитаризму, вотрфчающему. под- 
держку въ старыхъ военных и напоналистическихь кругахь и являю- 
щемуся въ пбломь правительственной программой. Другимь же 
своимъ ликомъ она обращена къ морю, опирается на молодую 
‘либеральную  Яповію, переносять пентрь тяжести вопроса на @0- 
зланіб сильнаго" флота ‘и обнаруживаеть сильную «тягу къ 1Огу», 
Kb остравамъ Тихаго Океана. къ н®которымъ частямъ материка Áme- 
рики" (какь. напр.. кь Калифогній п Mexemerd и вообте чкъ занятію 
тосполетвуютато  положенія на восемь Тяхомъ Oreank. vors Влади- 
воетока ло (Сингапура (Зунлекато прохола. такһ-налығвлемато  Азат- 
скаго «Гибралтара»).—къ маринизму, Двуединая программа Япо: 
ніп. проникнута мечтой о преобладалій япоптевъ. KAW) Ha континенті 
Asin) такь иона өмыралотпемт ee Тихомъ Океанбф; она олипетпоряєть 
собою въ одно й то же время и плеаль Спатты. и идеаль Aun, 
сочетаетъ Rh споемъ mh и германекій милитаризмъ. й апглійекій 
маринизмь. Этой второй своей стопоной ‘японская вибитняя политика 
oßnamena. й ппитомъ весьма вражлебно и угпожаютте. противъ аме- 
риканекаго и европейскато имперіализмоп. преолбдуютихь то же са- 


мое: что м опа. именно: TOCTONCTRO надь Тихимь Океаномь и его 


зетровами. 


тах, смптеость японскато импетта тизма заключаєтоя Th ств: 
мленім захватить Восточную Азію. собетвенно—«Серединиую. “Wsimeniro» 
и нЖкотогыя области, припаллежатія Росси. сь глаянымь русекимь 
гортомь Влаливостокомь. съ олтой стопоны. и къ захвату пебхь остро- 
вовһ, пыхоловъ и вхоловъ на Тихомъ ‘Океан: кое-какихъ частей, 
гринадлежатихь амепиканокому матепику, и къ превратенію Тихаго 
Океана въ чисто-японское море--сь другой. Такова программа-м а к- 
симумъ внфиней политики Япопій, И па пути своего ‚ стремленя 
осутествить эту грандіозную ппограмму она сталкивается” ‘пи болбе, 
ни менбфе, какъ съ тестью державами, изъ KOTONETX'S только anb— 
Россія и ТОжпый Kuraii—ne пресліблують НИКАКИХ ямперіа листиче- 
скихь пћлей. а остальныя четюре--япто пмперіллистияны И лаходятся 
въ противоһФтін ‘не только ch Японіей. по m межлу собою. Ha пер- 
вомһ планЖ стоить СФверняя Аметика. за нею слблуєть Англія, за- 
Thun Голландія и Франція. Первмя доб державы занимають чисто- 
оборонительнуто \ позитіто И ЯВЛЯЮТСЯ етрадаютими сторонами. а пере- 
численньтитя друтія четте страты являются такими же агрессивньтми 
силами, какт и сама Японія, какія бы тамъ ни произносились, тромкія 
фразь 0 заштит «бблой» расы ппотивъ опасности со стороны «жел- 
той», объ «обороні» и проч. Мы будемъ говорить OTABIBRO объ импе- 
ріализм'Б  американскомъ и европейскомъ, какъ объ антаголи» 
TAX монгольеко - японскаго имперіализма, и постараемся | по» 


A 


каваль, какъ два лервыхъ, пересфкаясь, взануно шоключають друг 
друга. Начнемъ съ американскаго. і ме 


Мудров | завбщанів  великаго | мужа-- Георга Вашингтона, 
‘оставленное Mb въ  политическомь тестаменть | 1796 года 
своему народу, американць уже давно позабыли. Онь завБшаль имъ 
въ своей международной политик класть центръ тяжести на коммер- 
ческія отношеня и «какъ можно меньше ветупать въ отношенія поди- 
тическія». За этой формулой въ полномъ согласій слВдовала зат$мъ 
и знаменитая «доктрина Монроэ» orb 20-го декабря 1823 года съ 
ея протестами противъ вмЪшательства европейцевь въ. Южной Аме- 
рик противь распространенія «политической» системы Европы на Аме- 
рику, противъ новой европейской колонизащи въ Америк (главн. образ. 
противъ Росси) и проч., и тогда по всей Америк раздался «кличе: 
«Америка для американцевъ!» Ho въ этомь протесті противь универ- 
сальной тегемонш Европы кроется уже зародышъ собственной. геге- 
монія надъ Новымъ, Свфтомъ. Пока она находилась еше Bb стадій 
отрипавія, это притязаніе на гегемонію С%вер. Штат. надь всей_Аме- 
рикой носило еще оборонительный характерь и въ, Америк 
тогда ‘еше воздерживались отъ вмЪшалельства въ дфла европейскія, 
Ho сильная экспансивная политика Европы противь Америки заста- 
вила поблёднюю превратить доктрину Монроэ изъ оборонитель- 
ной въ предупредительную (превентивпую): Соед. Штаты заняли сами 
тогда Th міста, которыя угрожали занять европейцы (напр., Юка- 
тань въ 1848 г.). Мы не хотимъ останавливаться здфсь подробибе 
на истори Америки; намъ важно только установить TOT (PARTE, как» 
подъ вліяніемъ европейской политики захвата, мирная сначала аме- 
риканская политика постепенно перешла въ оборонительную, эта по- 
слёлнля- 7% превентивную, чтобы затёмъ, въ конц - концовъ, 
перейти orb обороны къ паступленио. Въ 1895 году на- 
отупиль ловороть въ американской вишней. политик, о которой 
Брайсь могь еше повфствовать то же самое, что повВстьують, напр., 
путешествениики о эмБяхь па Исландш, а именно: объ ихъ полному 
отсутетвій. Съ этого времени Америка окончательно порьваєть со 
своими великими традиціями и рЪшительно выступаеть изъ по- 
зицій самоизоляши, чтобы принять yuacrie въ общей конкуренції 
великих» державъ на почуб индустр! ализма. Наступлеше, начато 
было изъ Клэвленда съ возгласомь противь Англіп въ Венецуоль- 
скомъ вопросв: «Руки прочь! Въ слБдующемь 1896 году Макъ-Кин- 
ләй былт избравъ президентомъ съ паказомъ : «Аннексія Гавай» (Сандви- 
чевыхъ Острововъ), вмфптательство на КубЪ и «взятів вопроса о каналі 
(Панамскомъ) въ свои руки». Изъ вмшательства же на Куб» раз-: 
вплось прюбрфтеше Филититинскихь острововъ въ 1898 году, чёмъ 
ознаменовалось уже вторжеше Америки въ "бовершенно чужую часть 
cebra и’ вмбитательство въ интимныя отношешя другихь держазъ. | 
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Такъ совершенно заглохъ предупреждающий голось и затихь муд- 
рый coBbTD Вашингтона среди шума современнаго пор ауаны 
индустріализма и имперіализма. 


Главнымъ › BONPOCONB- вийшней политики" CBB. Америки | сталь съ 
TÉX5 порь Панамокій каналъ, который быль приведенъ въ испол- 
неніе въ теченіе времени оть 1900 до 1914 года. Вокругь него сосредо- 
точились вопросы о томъ, чтобы исключить всякій интернадіональный 
характер этого предпріятія (въ 1911 г.) предоставлеше преимуществен- 
ныхь правь своему пароходетву передь правами другихь державъ 
(Bb 1912 г.). Панамскій каналь является своего ррода американским 
Кайзеррь - Вильгельмь - каналомь отли om международнаго 
характера Суэзскаго канала. Фактически Панамокій каналь преслі- 
дуеть дві великія whan, обусловленныя его географическимъ поло- 
жешемъ: во-первыхъ, опеку надь всей Америкой и, во-вторыхъ, TOC- 
подстьо на "Тихомь Океан. Въ дальибишемь панамокая политика. 
естественно повлекла за собою и протекторать Соедин. Штатовъ надь 
Штатомь Панама въ 1903 г. Eme прежде, въ 1901 г., эта скрытая 
аннексія была произведена, и (по отпошенію къ Куб, залмъ, въ 1905-т., 
къ Санъ-Доминго и въ 1910—къ Никарагуа, а угрожающая сь 1911 
года аннексія Мексики также недалека оть того, чтобы стать фак- 
том» (д'іБЙствительности. Мы имфемъ здесь BIO съ политической кон- 
центрацієй всей Америки подь флагомь Соед. Штатовъ, но прежде 
всего ¡blo идеть здЪсь о Центральной Америкв и объ Ость-Инди. 
Первый пункть соединяеть СФверь съ Югомъ, второй защищаеть 
жаналь отъ нападенія на него со стороны Европы и отъ опасности раз- 
рыва созданнаго цілго опять на двЪ части, ибо, если Ость-Индія 
находится въ рукахъ Европы, то послідняя господотвуєть надь во5ми 
выходами американскаго «Средиземнаго моря» (Мексиканскаго залива, 
Ҡаранбокаго моря), угрожаеть поэтому каналу и въ то же время 
връзывается широкимъ клиномъ между Сбверной Америкой и Южной, 
образуя такимъ образомъ, между ними политическую грань (Деккертъ). 
Поэтому-то Ооедин. Штаты и заинтересованы въ TOMB, чтобы вытЪс- 
нить отсюда “европейцевъ, выбить ихъ изъ этой позицій, частью для 
защиты своего канала, частью для того, чтобы имЪть свободный трудъ 
въ южной части Америки: р 

Но мы оставимь проблему Южной Америки, какъ не прямо отно- 
сящуюся къ нашей непосредственной темі, и только еще разъ подчерк- 
немь, что мы и вдБеь имфемъ передъ собою образчикъ того, какь въ 
нашу эпоху имперіализма и захваловъ оборона переходить въ на- 
паденіе и, наоборотъ, нападене—въ оборону: желая защищать свою 
пан-американскую политику, СЪвер. Америка вынуждена не только 
отражать удары, направленные на главную крЪность этой политики 
на Центральную Америку съ ея Панамскимь каналомъ; Хакъ ни це- 
ментомъ, и не только отражать, но и предохранять, и предупреждать 
и, наконець, не только предохранять, но и нападать, жакъ, напримфръ, 


рь Остъ:Индійскомъ Bonpoch. Такова нейзббжная логика, буржуазной 
‘геополитики и американской въ частности, такова роковая послЪфдо- 
вательность всякой захватной политики современнаго имперіализма. 

Но геополитика Соед. Штатовь въ дальнъйшемъ своемъ послф- 
довательномъ развитій привела къ осложненіямь Ha Тихомь ОкеанЪ 
не только сь европейцами, главнымъ образомъ съ англичанами, но и 
сь народомъ совершенно другой расы, —съ японцами, и съ HOXG 
домъ прошлаго столЪтія экснансивная политика Америки на Тихомъ 
ОкеанЪ вынуждена была нбоколько остановиться: уже съ самаго на- 
чала чувствовался скрытный конфликть между Америкой и i 
изъ-за Сандвичевыхъ и Филипцинекихь обтрововъ. Теперь д5ло уже 
не о тЪхъ, или других» сравнительныхъ мелочахы, а о рень именно 
идеть споръ о томь, кому будеть принадлежать гегемонія 
надъ Океаномъ, и мы, такимь образомь, и здБсь видимъ, какъ 
«логика географій», привела пан-американцевъ къ дальнБйшей обо- 
ровв—-нападенію. Кто скажетъ А долженъ сказать и Б,—чтобы японцы 
не вышибли американцевь изъ занятыхъ уже послдними позицій 
на Тихомь океані, послБднимъ приходится объявить настулленіе по 
всему гео-политическому фронту: вся власть на Тихомь океан будеть 
принадлежать японцамъ или европейцамъ, или американцамъ. Каждая 
изъ этихъ странъ отетайваєть свой «жизненные» интересы, каждая 
изъ нихь изъ боязни неумБренности противника сама развиваеть 
самые неүмбреннбйшіе аппетиты и алчность еще большую, чімь пред. 
полагаемая «неумБренность» противника. 

Послучаєтся хаосъ, изъ котораго единственнымъ выходомъ яв- 
ляется война. Признаки войны между Америкой и Япошей уже давно 
носится въ воздух, и мы не сегодня--завтра можемь стать есвидф- 
телями, а кто знаеть, можеть-быть и участниками новой ужасной 
катастрофы, отъ которой снова содрогнется мірь и на другой его 
половинф. Ни для японскаго, ни для әмериканскаго  имперіализма 
пт» возврата вспять: такъ пущенный съ горы камень, если онъ не 


ветрібчаєть препятотвія по пути, неудержимо долженъ докатиться до. 


самаго низу. О «препятствіи по дорог» мы (поговоримь послі, а 
пока продолжимъ нашь анализъ геополитическаго имперіализма на 
Тихомь Oxean въ его дальнЪйшихъ перипетіяхь, п, KOH- 
фликтахь и осложненіяхь. 


Для законченности картины ялонско-американоких отношеній мы 
еще скажемъ, что, угрожаюшія тучи стали заволакивать политический 
горизонть уже со времени заключенія русско-японокаго мира въ 1905 
году; пламя обрьбы снова готово было вспыхнуть изъ-за исключитель- 
ныхъ законовъ противъ японокихь дітей въ Калифорніи въ 1906 г., 
и хотя конфликть быль замять, но, благодаря новому вмъшательству 
Америки въ манчжурсхіе желбанодорожные вопросы, онъ, получил» 
новую пищу въ 1910 году и вторично обострился въ Калифорній въ 
1913 г. изъ-за запрета японцамъ Они земельныя сдВлки въ 
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Kaanthopnin. Въ Мексикавскомъ возстаній 1911 г., ‚ какъ полагають, 
закже не обошлось безъ интриги японцевь противъ змериканцевъ, и 
крупная дипломатическая роль, которую Соедин. Штаты. играють въ 
Кита%, также мало способствуегъ тому, чтобы сократить трешя между 
обоими берегами Великаго Океана. Словомь, отношеше къ Японии co- 
ставляеть самое больное місто въ международной политикі СЪверо- 
Американскихь Соединенныхъ Штатовь. 

Переходимь теперь къ европейскому имперіализму,, така 


якобы «кровно» заинтересованному, какъ онъ увряетъ, Bb гегемоній 
" надъ Тихимь Окезномъ. 


Еслибы противорфчивыми оказались лишь «интересы» Япони 
и Америки, то положеніе здБсь было бы довольно, простое: стояли 
бы ‚IHIOMB къ лицу два сильныхъ врага, готовыхъ ежеминутно броситься 
другь на друга и перегрызть другъ другу горло изъ-за, одной и той же 
огромной добычи при первой возможности. Но положеню въ этой 
части cabra осложняется тімь, что Европа, чочнфе Англія, эта, вездћ- 
сущая и жадная Англія, и сюда простерла свой костлявыя руки и 
крівпко держится за свою власть на Тихомъ Океанф. Европейекій импе- 
ріализмь въ, лиці Anrain, Голландій и Фрапцій угрожаєть такь-паз. 
американскому «Средиземному морю»—Панамскому каналу--и является. 
конкурентомъ ' японцевь ‘и американцевъ на китайскомъ рыншБ. По- 


этому и Америка, и Японія, каждая по-своему, непосредственно, за-.. 


интересованы въ томь, чтобы вытвенить Европу. изъ занимаемой ею 
здВеь позицій, какь и наооброть: Европа старается вьтфонить и ту 
и другую націю, какъ доминирующія силы надъ Океаномь. Такая 
политика Европы вытекаеть, особенно съ точки spbuia англ йскихь 
‹иптересовъ», изъ ея общей колоніальной политики, именно-политики 
защиты своихъ _восточно-индійскихъ колоній отъ вліянія на нихь извнФ 


и вападеній на нихь со стороны океана. И saben логика заг, 


щиты захваченнаго ведеть къ пападенно, и отрицательная программа 
переходить въ положительную. Этимъ основнымь фактом'ь вполнв пре)» 
опредъляется принципальног противорФчіе иптересовь Америки, Anonin 
и Европы другь другу. Но отимь предопредвляетоял также и борьба 
каждой изъ этихъ антагонистовь на два фронта: Америка прогивъ 
Японій и Европы и т. д. Но является здісь вопрось: не возможны 
ли здесь извВотныл группировки, временные или боле, длительные 
комгромиссы, соглашения, объединенія, съ цЪлью COBMBCTIATO высту- 
гленія противъ общаго врага? 


Еслибы мы предположили, что въ рышительную минуту Англія 
станеть на сторону Японій противь Америки, то она, Англія, ничого 
отъ этого не выиграла бы; скорбе она отъ этого только, постра- 
дала бы, ‘ибо HTL болбе смертельной опасности для Остъ- Индіп, 
kak опасность со стороны японскаго имперіализма. Предположимъ, 
однако, другую комбинацію + Англія, вообще Европа, становится. на 


сторону Америки, чтобы совокулными силами сокрушать ba se 


врага. Но тогда Европа должна навсегда ‘проститься сь Китайскимь 
рынкомъ й Ch мечтою 0 «раздълЪ» Великой Китайской Республики. 
`Побфдившая Японію Америка ни сь кфмь не захочеть ділить эту 
богал"Бишую, добычу. Единственно, что она до поры, до времени 
согласится. гарантировать, такъ это незаинтересованность въ Ость- 
Инди. Й для Англій самымъ подходящимь, самымъ идеальньомь вы- 
ходомь изъ создавшагося положенія является’ поэтому status quo на 
Тихомь Океан п на китайской территорін.. Но жизнь и здесь опе- 
редила, переросла эту реакціонную утопію, какъ переросла она ee 
и въ самой Европі, и нарушителями этой идеи являются либо казіат- 
сків пруссаки», либо предприимчивые янки. Не происходи теперь ужас- 
ной бойни въ Европі, Англія могла бы еще, пожалуй, заставить 
00% стороны сохранить status quo на Восток, а, въ случа. невоз- 
можности предотвращенія войны, и активно. вы Бшаться въ BIO и 
склонить BECH въ ту или другую сторону. Но такь какъ она сильно 
занята у себя дома, въ Европі, и значительно ослабла, то ни ея 
окрикь, ни ея вмЬшательство, при томъ еще весьма и весьма пробле- 
матичіое, никого не испугають. Отсутствіемъ этого должно явиться 
‘TO, что Англ волей-неволей придется сохранить вынужденный «ней- 
тралитетъ», предоставивъ обоимъ соперникамъ рішать великій вопрось 
поединком'ь. Англія очутится, такимъ образомъ, въ положеній 
«третьяго печалующагося». Учитывая именно эту благопріятную для 
себя конъюнктуру, созданную самимъ фактомь европейской войны, 
объ. стороны-Япошя и Amepuka—Obmeno готовятся къ неминуемому 
столкновению другь съ другомь. И уже самый факть вынужденнаго 
«нейтралитета» означаєть при данныхъ .условіяхъ полное политиче- 
ское поражеше Европы на Дальнемъ Востокф; европейскому импе- 
ріализму будеть здісь нанесенъ непоправимый ударъ; и однимъ про- 
тивникомъ на Дальнемь станеть меньше. Такъ три силы импер!а- 
лизма, перекрещиваясь и противорЪча другь другу на Восток, взаимно 
исключаютъ третыо. Воть къ чему въ первую очередь приведеть 
грядущая война между Япошей и Америкой: къ автоматиче- 
секому устраненію третьей силы. 


. Это не можеть не отразиться благопріятно на борьбф съ міро- 
вымһ имперіализмомъ Востока противъ Запада. На кровавой шах- 
матной доскЪ будуть фигурировать только эти AB державы, и исходъ 
борьбы на пол брави опредфлится соотношешемъ силь лишь этихъ 
двухь державъ, если тубь же не вмфшается нЪкій Великій Иксъ, 
который: можеть. повернуть все діло въ совершенно неожиданную сто- 
рону и ріщить ¡blo совефмъ по-иному, по-своему. Әтоть великій X, 
подь которымъ: я разумӛю Великій Китай, можетъ. сыграть роковую 
роль; не только для американскаго, но и для монгольскаго 'импе- 


ріализма, Японія это прекрасно знаєть, и изо BCBX силь старается ' 


заполучить. Китай Ha свою сторону, играя на «пан-монгольскія» чув- 
Ства peel желтой расы, аппелируя къ національному единетву жа 
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Цочв общности вБры. Японія мечтаеть 0 созданій монгольскаїо Colo 
съ «душою Японій въ Thib Китая», какь образно выражаетсл объ 
этомъ въ другой своей книгБ Къелленъ. Играєть ли главную роль 
въ политикБ Японій, торжество расы й родетво крови, в%ры и лроч:, 
или ея политика является лишь эгоистической игрой политическихь, 
націоналистическихь и окономическихь интересовь. Факты подтвер- 
ждають послфднее. Китайская Республика, будучи внутри демо- 
кратической и соціальной, являетея во-виб лить національно й, 
а не расовой, или религіозной и проч. 


Японія, конечно, пе можеть объ этомъ не знать, и она поэтому 
надбется больше на силу принуждешя, чёмъ на силу үбФжденіл, 
-на физическую силу кулака, чіЕмь на силу идеи. Ona мочтаєть о 
захватномь прав%, о насильственномь присоединеши Китая, а не о 
свободном'ь «еліяній» послівдняго сь Япошей, Ha кого же и на что 
она въ такомъ случа разсчитываеть въ отомь рискованномъ пред- 
пріятій? Неужели на свою лишь собственную силу? Врядь ли: она 
всегда до сихъ поръ. обнаруживала слишкомъ кошачью осторожность, 
чтобы пуститься въ подобную авантюру и поставить все свое суще- | 
ствоваше на карту. ВполнФ вЪроятно. соглашеніё Японій сь Герма- 
щей, особенно если лослфдняя потерпить поражене, что весьма воз- 
можно, такъ какъ обфимъ этимъ державамъ выгодно ослабить или 
отвлечь общихь своихь фактическихь противниковь, прикрфиить ка- 
ждаго изъ’ нихъ именно къ тому місту, которое выгодно той и дру- 
гой croponb: Германій очень выгодно отвлеченіё Англін и, главнымь 
образомь Америки на Дальній Востокъ и ослаблеше ихъ позицій 
Bb TOMB же политическомь фронт; Яповій же выгодно, чтобы Герма- 
нія все больше приковывала все внимаше и веб силы ея враговь къ 
европейскому фронту и питалась бы насчеть Англи на Ближнемь Во- 
erorb, rh Японія совершенно не заинтересована. Мы еще можем 
стать свидЪтелями этой неожиданной, но столь само собою папраши- 
вающейся комбинащи. Японія только и ждеть того момента, когда 
Америка вмфшается не только въ политическія, но и Bb военных 
діла, Европы , T.-e. когда она пойдеть противъ Германи. Тогда на- 
станеть для Японій удобный моменть неносредственной угрозы инте- 
ресамь Америки, и BMBCTB сь этимъ она разобьеть ‘ея силы ла дві 
части и для Австро-Германій тогда представится‘ боліе легкимь дФ- 
ломъ расправа со CBOUML новымь врагомь, если ONS вообще будеть 
настолько неосторожнымъ и серьезно ввяжется BB европейскія діла. 
- Намь союзь Америки сь одной частью европейцевь противь другой 
кажется, однимь лишь ловкимь дипломатичеокимть ходомь, который 
‘предпринять, во-первыхь, для того, чтобы ‘обмануть общественное ми%- 
не собственной страны, ‘во-вторыхь; для ТОГО, чтобы. усвілить бди- 
тельность своего «желтаго» врага. Америка, хотя и кираєть на Ивана, 
ло метить Bar TR на Петра. 


Кром қасы на весьма; конечно, проблемаличнаго австро-гер- 
манскаго соювника Японія въ ближайшемь будущемь ни на кого 
серьезно, жакъ. намъ кажется, не можеть разсчитывать. Поэтому по- 
слЬдній разсчетъ Anonin на «родотвеннүю» ей націю, на Китай, пріобр%- 
таеть особенно в эналеніе: онъ можеть рЫшать вопрось въ ту 
или другую сторону; оть него можеть зависть конечный исходь 
борьбы. А потому посмотримъ поближе, какъ обстоить діло съ этой 
единственной и сильнБйшей предполатаемой ГГ японо-монгольскаго 


имперіализма.. 


Съ точки әрініл Революцій и Свободы Востока, само собою рах 


зумФетоя, въ высшей степени важно во что бы TO ни стало пом%- 


mars Японій въ этомъ ділі и сдБлаль такъ, чтобы она ошиблась въ. 
свойхь разсчетахъ. Поэтому то намъ и необходимо знать, имфютея 
ли шансы у Интернащонала Востока на yorbxb Bb KBB, помфхи и 
«желтому», и «бфлому» имперіализмамь сразу. Вміст сь такой по- 
становкой вопроса мы переходимь Kb перспективамь революціон- 
наго рӛшенія «туземнаго» вонроса посл% того, кажь, мы надбемся, 

показали уже всю военно-политическую ость имперіалистическаго 
ръшенія ея. ! Г 


Такь обстояло Ма до 27-10 opa 1917 года. Съ этого 
дня начинаєтся, хотя и. He совебмь явственно и опредвленно, 
новая эра въ истори войны и ‘въ грушпировкв международ- 
ныхь воюющихь силь. Старая «Россія» рухнула, на м'бсто ея стала 
она далеко еще не стряхнула съ себя все старое, все подлое; она 
долго. еше не смогла освободиться отъ «своего имперіалистическаго 
возрождаться, какъ фениксъ изъ пепла, новая, молодая Россія. Правда, 
прошлаго, и либеральная часть ея буржуазш, какь и такъ-называе- 
мая ея «демокралія», все еще ‘продолжала, за спиною довфрившагося 
Временному Правительству народа, лежбять свои былыя аннексіони. 
стекія мечты: о Дарнанеллахь, о ‘предводительств» на Балканах 
и проч., пока перевороть 25-го октября не положить этой закулис- 
ной игрз въ имперіализмъ предфлъ. 


Посл октябрьскаго переворота, произведеннаго подь лозунгом 
мира, Россія подлинно вышла изъ состава воюющихь державъ и, та- 
KUM образом», перепутала карты мірового имперіализма.. 

И въ самомь hab, въ самое послёднее время гео-политика, 
германо-австрійско-турецкой коалицій приняла, „совершенно, > пеожидан- 
ный обороть. «НЪмцы, видя свое. безсилів на турецко-англійскомт 
фроять, начали строить другой „спратегичевкій, плань похода на Bo, 
стокъ, для котораго Малая. Asia являвтея лишь средством для до- 
стиженія болфе грандюзной цфли. Эта ціль есть-Йндія и 


POT» новый путь есть-Россія. Формула нынф гласить уже 


не «Берлинъ — Константинололь — Басра», a я Одесса —Ба- 


` тумъ-—Тегеранъ—Герать- Кветта». 


"зво 


Ho для оеушествленія этого новаго «етратегичеекаго плана» | 
потребовалось сперва создать нікоторья «прелиминарныя» (предвари- 
тельныя) условія, заключающіяся Bb TOMB, чтобы разобщить Россію 
съ Украиной, заключить сь каждой порознь выгодный для себя мир, 
совершенно отстранить Россію „отъ, вмфшательства во внфшне-поли- 
тическія діла llepcin и Афганистана и заполучить ихъ оббихь на 
свою сторону ит. д. Й «мирь» сь Россіей былъ заключенъ, сЪверъ 
сь помощью отечественныхъ предателей быль разобщень ‘еъ тюгомъ, 
а свобода дЪйствій въ Персін и Афганистан была обезпечена зизвъот- _ 
нымһ пунктомь Брестекаго договора; разными происками и подкуломь 
нфмцы проникли въ Афганистань, и нын% они добиваются того же 
camaro и въ Персій и т. д. На Украинв и въ Крыму дбіствують , 
теперь нфицы и движутся дальше па Кавказъ сь СЪвера въ то время, 
какьоихь вфрные «друзья»-туркй идуть имъ  наветрЪчу, «беря» Кав- 
казъ сь Юга... Словомъ, повый путь въ Индію прокладывается союз- 
ными импер!алистами весьма и весьма энергично, «по заранфе обду»- 
манному плану» и‘ пока-что успішно. Со времени дамасскаго выстул- 
ленія коронованнаго разбойника (въ 1898 г.)--иәмбиилась не ціль 
н'іфмецкоїй политики, а стратегія, не программа, а ` тактика. Маска 
сброшена, и теперь больше, чЪмъ/ когда-лиоб, стало ясно, что ифмцы ' 
хотять стать не только западной, но и восточной могущественной дер- 
жавой и занять на этомъ cBbrb місто Англіи. Й если отого нельзя 
добиться ни на заладномь pours, ни въ Месопотамій, то надо 
попытаться достигнуть отого посредствомъ наладенія на саму Ахилле-! 
сову пяту Англій--на Йндію,--й какь разъ съ того MÉCTA, откуда англи- | 
чане меньше всего ожидали бы нападенія нарди стороны! разор- 
ванной на части Poccin Ж). 

Таким образом», возь имперіализма стоить. И noma: тамъ, TUB 
онъ стоялъ, и сь этой мертвой точки его пока-что не сдвинули ни 
внутреншя, ни внФбшнія силы,--ни собственныя шротиворфчія, ни 
революціонное противодЪйствіе. Даже хуже того. Кольцо имперіализма 
спова смыкается, угрожая удушеніемъ революцій сь двухтв сторовъ: 
австро-германской и «союзной» коалицій. Ho противорӛчія имперіа- 
лизма какь были, такъ и остались неразрвшенными, непримиримьми. 
Міровой тяжб все еще не видно ни конца, ни краю. Собственными с 
средствами He изжить ей себя. Гигантская, небывалая въ исторін | 
челов чества, борьба можеть и должна быть превзойдена лишь насиль- 
ственно-революціоннымъ способом, противодфйствемь самихь ,06%-; 
ектовь имперіализма его субъектамъ, носителямь, . 

Поскольку объектомъ международнаго капитала является лора» 
бощенньй Востокъ, постольку интернаціональная революція должна 
быть обращена своимъ остріемъ и въ сторону Востока. Она должна | 
ғы ть а «восточный вопроеъ» въ ЕИ гревомюція,, ить 
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рОрючій матеріаль, накопившійся уже въ достаточной мір также 
и на азалскомъ материкф, использовать Bb интересахъ міровой рез 
волюцій. 

Какова сущность движенія “Востока противь Запада и въ ка- 
KOM смыслЪ можеть быть использованъ Востокъ въ интересахь 
Интернаціонала? 

Прежде всего оно проявляется въ га стремленія колоній и 
«еферъ вліянія» къ освобождению ють метрополій, къ національно-. 
государственной самостоятельности. Ho движене носить и болЪе диф- 
ференцированньй, сложный характерв: чисто нашюональное движене 
осложняется классово - сопізльнымъ моментомь, не ограничивающимся 
одними лишь государственно-политическими задачами. Двизженіе на 
Восток направлено не только противъ чужеземныхъ владыкъ сь За- 
пада, но и противь собственныхъ, «отечеєтвенньхь», господь своей 
родины. Востокъ стоить не только подъ знакомъ этно-политическаго, 
но и соціально-экономичеекаго движенія. Девизь: «Азія--для азіатовъ» 
не исчерпываеть уже въ настоящее время всей сложности отношеній 
на восточномъ материкф, тВмь (еше мене нсчерпаєть Ob AX въ 
томъ недалекомь будущемь, когда цЪпи рабства окончательно! спа- 
дуть съ порабощенныхъ народовъ Великаго Востока. 

Разомотримъ эти отношенія по порядку и обратимся сперва’ къ 
Boor See tater ind eae тартылар die Ha 
остокЂ | 


Востокь противь Занада на Этнополи- 
| тической почв%. 


ГЛАВА ВТОРАЯ. 


А. Національно-государственног; движене въ Индти. 


Насколько даже сощалистичесые мыслители и руководяще по- 
литики не чутки къ туземцамъ и весьма далеки еще OTS правильнаго 
пониманія и рӛшенія туземнаго вопроса--видно уже изъ того, что даже 
столь выдающиеся теоретикъ международной соціаль-демокралій, какь 
Карлу Каутекій, проходить мимо великой проблемы Востока, не за- 
мфчая ни сущности, ни характера того движенія, которое въ немһ 
происходить въ настоящемь, и которое имфеть еще больше шансовъ 
въ будущемь: ( і AA 

Въ вышедшей года два-три тому назадь книжкЪ своей Rayreriii 
пишеть: Стремлеше расширить нащональное государство путем» 
присоединенія къ нему иноязычныхъ, непокорныхъ народностей, обла- 
дающихь уже развитой, современной демократієй или, по крайней 
мфрф. стремящихся къ созданию таковой и въ которыхъ происхо- 
дить дЪятельная надіональная жизнь, наталкивается на, сопротивленіс 
со стороны насильственно присоединенныхъ націй, становящееся TEMT 
сильнВе, тБмъ непобЪдимће, чЪмь шире и выше экономиче- 
ское и политическое развитіе этого народа» *). «Но совершенно иначе, — 
такъ разсуждаеть Каутекій дальше, —обстоить діло во стремлешемь 
Kb пруобрЪтенио или ‚ расширению колоніальныхъ владвшй. Эти по- 
сагбднія не представляють (9) тБхъ трудностей, еъ: которыми мы 
встрівчаємся въ государств націй (Nationalitätenstaat)... Со стороны 
туземнаго населешя не приходится (?) ожидать упорнаго сопротивле- 
нія такимъ измфнешямъ (переходь колоній изъ однёхъ рукъ въ дру- 
гія). Въ этомъ случа единственно рЪшающимъ моментомъ является 
соотношеніе военныхъ силъ владфтелей колоній» **). 


*) Karl Kautsky, Nationalstatut Imperialistischer Stautund Stoutenbud Nurnberg 
1915, стр, 15. 
**) Тамъ же, 
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Если бы даже и быль правь Каутскій относительно низшихь 
племень туземнаго населенія колоній въ томь, что HOCIBIHIA якобы 
неспособны кт сопротивленно, TEMB паче организованному, то За TO 
сь другой стороны нельзя, однако, забывать, что далеко не веб қо- 
лонім состоять изъ. низшихь племень, особенно, если мы обратимея 
Kb «колоніальнымъ» владбніямь евронейцевь на Bocrowb, на азіат- 
CKOMB 7 материк. Если и допустить справедливость утвержденія Каут- 
скато относительно, скажемъ, Центральной Африки, rab господетзують 
французы, и то весьма, и весьма (условную; то нельзя же подвести 
- шодь одну и ту же рубрику все туземное населеше или его пре- 
_ обладающее большинство и разсматривать ихъ какъ людей, «отъ ко- 
торыхъ не приходится ожидать упорнаго сопротивленія». И среди ту- 
земнато населенія существують «непокорныя» п такія народности, кото- 
рыя стремятся KL «созданію у себя |развитій культуры», стоить веном- 
нить © національномь движеній BL Инди, 0 лаһисламитскомъ дви- 
женій мусульмань BB Малой п Средней Asin. И какъ бы мы ни OTHOCH- 
лись къ существу и тенденціям» этихъ частью прогрессивньхь, частью 
реакціонныхъ движеній, но обойти ихь простымъ умолчаніемъ 0 
нихь, какь о фактахъ, игнорировать ихь значеніе или не поже- 
лать или не сумЪть учесть и предвидіть ихъ серьезныя послфдетвя 
въ будущемь отнюдь нельзя. ° 

Искаше «непокорньхт» народностей, не тақы ужъ просто под- 
чиняющихся деспотизму того или иного чужеземнаго импералистекаго 
государства, естественно привело нась къ Востоку, т.-е. туда же, 
куда насъ завели и геополитическія изысканія,--вь этнографиче- 
скую среду, вовее не такь ужъ благопріятную для произвольнаго 
проведенія TEXB или иньхь геополитическихъ плановъ и. «импера- 
листическихь ехемһ»;-каюь разъ Kb тому географическому пункту, 

` который для такой классической страны имперіализма, какой является 
Англія, является наиболће важнымъ и рфшающимъ моментомъ существо- 
банія или гибели имперіализма. К/ь.ечасью, для борющагося противъ им- 
періализма, челов$ чества, наиболве цфнное для имперіалистической Вели- 
кобританій является въ то же время и наиболће уязвимымъ ея Mb- 
‚ GTOMD, «Ахиллесовой пятой» ея een. Я Pee Bane 
 Индію. И) би 
Если гдф-либо на Великомь Восток растеть и пот новая 
лослБ китайской «непокорность», то ев можно встр’тить именно здфеь. 
И я, поэтому, рЪшаюсь смЪло сказать, что, благодаря своему особен- 
ному значению, для британскаго имперіализма послЪдствія, BOPP, 
нія Индій будуть имфть міровоезначенів. : 1 
Если Россію справедливо считаютъ цитаделью міровой. револю- 
дій, то и Индію можно смЪло назвать щитаделью революцій па Bo- 
сток, --революціи, которая не можеть не отразиться кореннымъ обра- 
30MD и на Залад$, и на всемъ мірф. Правда, борьба, Востока, против. 
Запада происходить пока преимущественно на этнической. почв и 
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‘идеть ноль знакомь національнаго обвобожҳенія м ебразованія : 


вамостоятельнато · индійскаго государства. «Но, позкальсу рбчь 
ядеть ‘объ отрицаній имперіализма вообще, и 0 созданій также и во- 
сточнаго фронта анти-пмперіализма, постольку “ӘтотЬь “НОВЫЙ этно- 
политическій факторь не можеть быть слишкомъ высоко’ опъненъ; п 
всеобщая револютія должна лить! точно учесть -и правильно HOME: 
стить его’ въ общую систему: борьбы во имя освобожденія человФ- 
честа отъ экеплоаташи,—т.-е. BO IMA сопіализма: ; 

Но сперва’ попробуемъ набросать общую картину политическаго 
положенія въ Индій въ ‘связи съ англійскимь господствомъ Wb этой 
несчастной стран. Я не намфренъ вдаваться здбсь въ подробное 
‘описане’ фактовъ, харахтеризуютщихь поведене‘англичанъ въ. бога- 
твйтей m важнфйшей своей колоній, а ограничусь’ лить ТАМ, что 
попытаюсь охарактеризовать вт немногихь  словахъ основную и 
цію английской политики въ Инди. 

"7 Главная пбль англійскихь стремленій--убить индійпевь, Kary 
налію, искоренить Bh нихъ всякое напіональное самосознаніе, псякую 
попытку къ политической самостоятельноети и уничтожить всяків cab 
собственной промышленности, особенно обраб атьтвалощей, и торговли, 
и еслибы англичане, по условіямъ климата, могли сами зазелить 
и колонизировать/ оту богатую: страну міра людьми ORION расы, 
то они не ‘остановились бы и передь физическимъ истребленієм'ь ту- 
земпевъ. ШПодавленіємь въ ивдійпахь напіонально- политическато ‘са 
мосознанія ‘и литеніємь ихь всякихь правь участія въ государетвен- 
HOM) и алминистративномъ оуправленій англичане лобиваютея того, 
чтобы совершенно превратить“ туземцевь въ ‘простую «рабочую ско- 
тинку», ‘въ. послушнахо плательщика. палоговъ; въ вфчнаго o 


труда,--вь кули. 


Насколько политика англичань въ Инди носить «mailto 


характеръ-—видно изъ CABLVIOMNXD пифровыхъ ланиыхъ: ежегодно 


англичанами выколачивается изъ Инли-— въ вил налоговъ и Проч.--, 


около полмилліона марокъ, не давая послфлней взамћит ровно ни- 
чего. Перевъсъ вывоза падъ ввозомь Инди такъ же колоссалелт: от 
Bb среднемь равняется 786 милліонамъ `марокъ Bb tee (Cx. Pal 
выше count. Kayreraro, стр. 43). 

"Әле; въ своємь индійскомь царстеб, бритть “не TOK либора- 
лень, какъ у себя дома (конечно, какимь отъ быль до НЫ, mau 
Bb лругихъ непокоривтихся ему «колоніях», какь напр., ть АВ“ 
стралій и Южной Африк. ЭлЖеь онъ проявляєть вої свойства ХИШ- 
ника, который намъ, русскимъ, хорошо извзетенъ изъ нелавіяго про- 


шлаго, но нынЪ въ «003% почившаго» русекаго абсолютизма. Эдћсь. 


сынъ Альбіона уже не лицем'брпо. т.-е. не либерально, зкоплуатитруеть 
свою жертву, а самымъ бездастФичивимь п откровенным образом'ь. 
„Англійская фраза 0 «певмЖпательствів» во внпутрепнія ' aba пидій- 
Hebb, выраженная даже въ hopwh опрелфлениаго зажова, на два 


овначнеть Anat холодную безучаєтноєть, полное равнодущіе ‘anruili- 
‹«кихъ владыкъ къ нравственвой и матеріальної судьбЪ беззащигнаго 
народа, отданнаго въ полную завиеймость какъ отъ собственныхъ 
эміровБдовь и хищниковъ; такъ и иноземныхь грабителей й душите- 
лей. ВзамФнһь же этого Англія, для развитія и благоденствія Инди, 
не сдфлала ровно ничего: она He дала ей ни общихъ школь и спе- 
‚ шалвнаго образованія, ни хорошаго туземнаго управленія, ни Oxpa-. 
“нительныхһ законовъ, защищающихь народь отъ міробдовь и оксплу- 
ататоровъ, ни поошренія землед'лія, торговли и промышленности, ни 
права участія ‘въ политической и законодательной работЪ страны, Bb 
возданти армій ичфлота, вообще ничего пе д5лала и не дълаетъ такого, 
что дійствительно послужило бы на матеріальнов и духовное благо 
самой страны, а. не кучки засВвшихь тамъ капиталистовь и бюрокра- 
товь. Англія очень постаралась 0 TOMB, чтобы для себя сдблать 
тамъ: много, а для самой Йндій--ничего, или почти ничего. 


у Пля: развитія. цивилизацій и культуры въ странф, для развитія 
производительныхъ силь страны, въ роді желбаныхь дорогь, добываю- 
щей. промышленности и проч., Англія сдфлала лишь столько, сколько 
того требовали ея еобетвенные интересы. Р 


Таково Bb самыхъ общихъ чертахъ положеніе вещей въ. Инди. 


Всегда ли Йнлія покорялась англійскому владычеству и всегда 
ли инлійцы позволяли: грабить и разорять себя? 


НФть, не всегда! Ибо какь ни оцвнивать й ни относиться къ 
этому факту, но нельзя отрицать того. что въ Инди существовали 
и, конечно, будуть сутествовать люди, къ какому бы классу и 

‚ рангу они ни принадлежали, которые такъ или иначе оказывають, про- 
гиволћйетвіе’ англійскому господству, Го въ той или иной формі 
освоболиться оть него. | 


Въ 1857 roxy Bb Индій произошло очень GEBR ah возстанів, 
кончивтееся, правда, жестокимъ подавленівмь его англичанами. Съ 
ТАхь порь нашонально-революшонное движеніе не прекращалось въ 
стран. Нын® мы встрВчаемея тамъ сь движеніемъ, представленньшм в 
не только ежегодно собирающимся то Bb одномь, то Bb другомъ 
центрі5 многолюдньмь конгрессомъ (роль «Генеральнихь Шта- 
тов» вы. -дореволюціонной Франши), но и многочисленными тайными 
И ЯВНЫМИ. комитетами и организаціями, вплоть. до террористической. 
Несмотря. ma всю строгость цензуры й на иныя преслфдован!я, тамъ 
сутествуеть очень сильная и весьма вліятельная пресса и издаетея 
богатая научная, философская и политическая литература, Оказы- 
‘вается, что, вопреки «примитивности» своей демократій, индійньг умбють 
‘давать довольно сильный. отпорь Gombe «передовой» демократій Англін, 
п этоть отпорь становится все caro edo и УЧ, Bee 
Tpos be. и ггроэнфе, , 


NEN 


Воть что numer. пәвВБетный индійскій змигранть a q mam 
Рай изъ Лагора въ своихъ «Запискахь», изданныхь въ 1915 
тоду въ Ялоніи. 

Въ . теченіе послфднихъ "яВть недовольство Bb Инди. _вовросло и 
часто выявляется въ видё мятежей и жестокостей. Англичане согласны, 
что это недовольство существуетъ, HO они принисывалютъ его исключительно 
злонамфренной пропагандв нЪкоторыхъ недовольныхь революціонеровь, чи- 

' сленность и значеше которыхъ они  умаляють, но чрезвычайно 
респрессивныя мФры, къ KOTODHM Великобританокому 
Правительству пришлось приб% гать, доказывалот?ь 
обратно е. Множество индусовъ сь положеніемъ и образовалі- 
емь были босланы безь суда; многіе подвергались заключеніямь и аре- 
стамь. Каждое письмо мь Индію или изь Инди вокрывалось и задержива- 
"лось, но, несмотря ни на какія мћры, звозстанія и политическія преступленія 
въ Мндій учащались. Количество арестовъ и обысковъ по подозрённо’ въ 
‚политическихь преступленіяхь не поддается учету. Во множествв случаевъ 
правительство пользовалось предоставленнымъ ‘ему закономь \травомъ къ 
насилию. Сотни туземныхъ газеть, редактируемыхь индусами подвергались 
преслФдованію, слфдетвемь чего являлось закрытіе ихъ и громадные денежные 
штрафы редакторовъ. Возстанія не прекращались въ стран Bb теченіє послід- 
них семи Л8тһ. Бывали времена, затишья, но каждый такой леріодъ. заканчи- 
BAUCH взрывомъ возмущенія. Война, вызвала выраженія вћрнолодданническихт 
чузотвһь среди туземнаго населенія. Въ этой войн Англія имфла велико- 
ЛВиный случай навсегда принязать къ себб Индію довърчивой и 
лоброжелательной политикой, но своимъ нодовбрівмь и. 
увеличеніемъ числа жестокихъ приговоров она навое- 
гда потеряла эту возможность. Мфетнов населеше думаєть: «если 
это случается во время войны, то на что же мы можемъ надбяться послі 
окончаштя ея?» Сравнивая первые шесть місяцевь войны єв послёдними, 
можно судить о перемфнЪ въ чувствахь Инди къ Анрлін. Не только продол- 
KAINCh прежніе аресты, но пришлось даже усмирять войска и apuóbramo 
Kb казнямъ. Это показываеть, что недовольство въ Инди не есть одиничный 
случай. a напротивь пустило глубокіе ‘корни. Англичане же не хотять 
согласиться съ TÉMB, что ‘недовольство широко распространяется. Крайніе, 
лив англійской пресс» даже требують больше насилія и ютрицають при- 
миревіе. Они не хотять, чтобы туземные экители занимали высшія должности. 
Они считаютъ, что Индія, будучи покорена мечомь, имъ же и должна 
управляться. Они за полный и неограниченный деспотизм. Высшая же 
бюрократія, управляющая Индіей, не хочеть признать сильно распростра- 
пеннаго дурного отиошенія туземцевъ, такъ ‘какъ этимъ она признала бы 
£Boe правлеше неудачнымт и тираническимъ съ точки әрфнія народа. Нужно 
согласиться сь тфмъ, что въ ифкоторыхв отношеніяхь господство 
англичан въ Индін хуже русокаго господства въ Тур- 
кестанф и хуже царекаго владычества въ Росси... у 

Каждый смертный приговоръ, вынесенный рево. люціоперамь англійскимь 
судомъ; пускаеть корни движенія все глубже и укрфиляеть его основы. 


зл 


Страданія политичесвихь осужденньхь и заключенньхь дЪйотвуютъ азжи- 
гающимъ образомь на. поборнаковъ ндей свободы, и страхъ никогда ие 
остановит ихь. | 

Вов классы Инди глубоко недовольнны, за исключешемъ лишь са 
которые извлекають выгоды отъ великобританскаго правительства, но та- 
кихь немного. При современныхъ законахь ипдійская пресса едва ли 
можеть вести кампанію въ пользу созидающихь полигическихь идей. Она 
не можеть даже обсуждать отвлеченныя политическія теорін, такь Kak 
ихь могуть принять за намеки. Она не можеть говорить 0 прошломъ 
индійской истори, какь пе можеть говорить и о б5детвіясь и нуждахь 
массъ, и лишена возможности призывать ихь Kb возстановленію CBOUXS 
правъ. Ни одинь иднійскій журналисть не можеть говорить языкомъ евро- 
пейскихі, и американскихь соціалистовъ, республиканце»ь и. демократовь 
противь капиталистовь, бюрократовъ и милитаристовъ, не рискуя поласть. 
‚ подъ будь. Напримбрь, никому нельзя доказать очевидными фактами м 
аргументами, что отчеты британскаго правительства ‘касательно возстанія 
1857 года неправильны; малфйшая попытка защитить повоганцевь отдастъ 
защитника въ руки суда и предоставить ему угрозу сеылки или’ смертнаго 
приговора. Что "же касаетея индусовъ; поселившихся и работающихь въ 
Канадф или Соединенныхь Штатахъ, то HMB: тамъ гораздо лучше, why 
‚на родинф. НЪкоторые изъ нихь имБютъ недвижимую собственность, другіе 
‘крупные капиталисты; тБмъ не мене показанія, касающіяся Лагорска:о за- 
говора, говорять о TOMB, что многіе. изъ нихь вернулись wb Индію только 
для того, чтобы пожертвовать жизнью за свободу родины. Шри донроев 
они не скрывали своей вражды къ иностранному правительству и открыто 
сознавались въ своемь желаши освободить родину. 

Условія жизни туземцевь становятся все тяжелфе--и не проходить дня, 
чтобы они не чувствовали себя презираемымь народомь.,Любовь къ сво- 
6045, недавно проснувшаяся Bb Индін, находить поддержку. въ бЪдности, 
отъ которой масса все больше страдаетъ. Главное, «Бмь хвастаются англичане, 
"вто -зашитой, оказываемой има неимущему классу, но тъмъ. не мене 
бЪдность въ Индін возрастасть съ каждымъ годом ъ. Тоть 
«факть, что англійское правительство вербуеть ceOb солдать за жалованье, 
не достигающее пяти шиллинговь въ недблю и полицейскаго меньше чімь 
на четыре шиллинга, показываетъ,. каково экономическое. положеніе народа. 
Беззаконность въ Пэнджабв увеличивается и будегь увеличиваться, пока 
экономическое положеніе не измфнитея. 510 въ. томъ, что Индя управ- 
ляется горетью б%лыхь въ интересахъ послЬднихь и что 270 возможно 
только путемь лишенія туземцевъ ихъ основньхь правъ. Они лишены, права! 
’ношешя оружія и военнаго обучешя. Й все это потому, что правительство; 
EM HO довфряетъ. Ихъ не допускають въ военныя училища въ Инди или 
Великобританій и сь трудомь разрьшили имъ участіе въ европейской войнб. 
Зто участіє привело BXb Bb неописуемый восторгъ; безь индійокаго кор; 
2 нува, Ашгдія He могла бы послать подходящихь войскъ во Фрамцію. He 
о англичане, чуветвуя слабость своей власти 8% Инди, ме допувкәютъ HHR 


' 


NR 


“ 


new! кә) ношенію “оружія; ототь“ несчастаый пародь но вмботь даже, У 


права? защищать свою: жизнь, имушестро q честь CBICH семьи. 


Бробимь ваглядт Ha АНИ и восцитанів въ Индии. И Hain в 
которых свонхь частях» уже полтораста Ib? нахо- 
ходится HOE властью A urdia, въ з по крайней bpb, 65 abr. 
Th не мене проценть нег рамотныхь достигаєть 95%. НовФлеотио шреобла- 
дасть среди крестьянь H болдать. Правительство ничего це. стало для 
просв'вщеніл дтихь классовъ: Мноме x утверждають, что они намъренно не’ 
вводили. образоване,. чтобы, индійды, были {послушными орудіями въ их» 
рукахъ. deity eb ae | Bb Шндіц не приносить нихацого дохода. Туземные 
торговцы недовольны ‚во-первых, потому, что мностранныя. контори, вы- 
воза и ввоза находятоя въ прямыхъ оношеніяхь Ch производителемгь м. до», 
требителемт, uno һазруілаеть ихь дрятольность ; | во-вторых, потому, что 


-удоботва,, которыми, опи могли шолгооватьоя Bb” первые, дии UGK | 


владьчоства, топорь иснезли; вьотретьнхь, потому, что бюрократія возста- 
цаздиваєть: UPOTHBh. пихъ земледфльчосків. пі воеяные, Клаєсько O уехниче- 
оком'ь же образование индійдевь англичане Ne позаботились: во вові. стран 
HBB ни одного техпологичеокаго ипотитута, и BD LOTA. дии международной. 
торговли. Англія, He предоставила, туземпам'ь возможности г изученія» европей- 
скихь язьковь: шиційцевь принуждають только ҡы изучению анолійсхаго 
языка. Bo всей Инди ибть ми, одного мета, 71% о momo) было’ бы студенту | 
проиаводить химическія зелідованія, мли язолбдованія; касмощіяся какихь- 
нибудь другихь! науюь. Вей И ея орна но шагы мбста для 


мзученія горнаго дбала. | аня У 


Точно также туземцамь не предоставлено, возможности. лунен MOP- 
ского дла; "даже коммерческаго. Во всей Huzia пе существуєть ни одной 
корабельной. верфи. Англійское | правительство пикогда не вдумывалось Bb 
эти вопросы, таюь Kath дми его не касмотся. "Оно но занитересовано "BL 
pagBurinry3exnol промышленности и въ | yayıntenim  положенія "народа. 
Анрличане сяблали многое. для у спфха производетьа съ рь Я 
(бумаги ope ay масла, CHM AnD и пр.) Шеббходихаго: “дал их'ь 
промышленности или питанія, и HOUT ничего но CNEL 
для! поощренія мануфактурной промышленности (1) Hae 
ponp Hair ADAMS | пребывать” Bb, пезіржоствіб й зариб" бъ отцощевіш 
промышленности и торговли. orb. ані личань, такъ КА 100212, MAMAS | "это. 

Выгодно. "Но stone’ BCE! Англійсков правительство не. заботитея, по высшем, 
образованій туземцовь, тақ» wah профеосій ” пркенарор 9 докторов. ошо. 
сохраняеть” для 'овонхь собтечеєтвонниковь. Ba чідслівднев время. Га 
ee количестію о La пон вмещбе м о 


ніями, не ОВ көлічестрі сарайы Въ. Hay апгличань 


причина ‘кроется въ ‘боязни пер ода власти, б ae 
Chee xD Бұқа Bb руки ішдійцер%. 


й 


ких. 


аа, у BR | 
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тивныя должности ипдійцы не допускаются. Съ точки зр buda arar 
чань Muria естьгосу дарствоанглійсшагонародан шорт oa 
; интересы” ! послвдняго должны превышать интересы ‘ии 
oe Нскаго народа... Пока  ототь Зваглядь сохранится і т повозке 
ности; ‘ожидать: чтобы перен фиилась политика upännre.merna vo Muria pp: 

‚ бларожелательную * сторону ‘для. достоинства” индійцевь йо для ‘устранения 

ущерба, OTE котораго страдаеть страна. Въ начал войни англійоків! то 
‚ литическіе, діятоли много? говорили 005. улучшение (англо-пидійсюихь  отно- 

_ щей даже "торійсокая печать миогов LOO Бщайа, позов твр HOPS? Tow: жез; ў 


р MERHICS: "овмійнательство ! палаты 'лордовв “и "образованів ” `кбизлионнало 
кабинета ухазьтають па то, что на пролин Объщанія разсчитывать нельзя і 


Ho после войны безь сома ар жез x кн ан Я здана A 


р ‘вопросы. і 3 
BR Конечно, “нельзя отрицать того, что Unis ше очень то (далек 
“вышла 3% преділь примитивной демократій. Кели подь набік 
и подразумоваль отсутетью опредбленнихь форм гос удар. 
р ственвости и адманистратирнаго управа esa, 10 Инд, конечно, стоить. 
на примитивной. ступени. Но боли bao идеть бъ жор BCTHON степені 
развитія полятическаго самосознанія, 10 нельзя HO видбть, что: Muga, . 
вопрект. веБмъ препитотвіям, чинимымь ей высоко. развитой, "«демо- 
‚xpariei» Англій, стремитоя вевми силами къ 003 Rail, соотвъїотвую- 
о щих» esto ‘болбо зрілому политическому самосдзиантю, | и божбе совер. 
ule шень госу даротвенно-помитических D формь. Bb тобударотвояя 
"админетративкомь | отибіценій и Австрія й Германія также пе ‚Bor, 
вбеть KARD далеко ушли рпореді шо пути демократизма; но. разв. ais 
жому нибудь ‘серьезно придеть . Bb! голову говорить 0 «примитивностих | 0 
ото, Стран, у Әтихь "демократій. Ch Росолей до Brepamn ro IS 
Bb OYOM отношеній hao’ Фботояло еще’ хуже, Но, какь и ite 
революция рішителого.! опровергла такое упрощенное пониманів | 
- омократій, Тоеподетввгавшбе среди филистеровь вовхь ОтеБНІОВЬ Що 
cuero «отсталой» Росс; такь, падбемся, и Австрія, По Германія Bb 
7 скором, врехени явять міру примФрь такого же краснорфаиваго «опро- 
Ей bepmeminy. Индія BD ABO вебми фибрами дуни стремитем сь той 
высшей фор демокрализма, которая возможна только ві» предфлахь о 
| буржуазпато строя; OHA обладаєть какь объективными, такъ и(субъі- 
ектив 


падыму предпосылками, которыя выводять: ее далеко за» проділи т 
отого у ноя «тосударстиеннаго строя», навязаннаго ой арлу». 
Hy іществутотов necoormbecrsie между сущимъ й келательнымт 7 
ви ben но BAVI DONE причинами у ато Aecoor*brersie: об 
“еловлено м №. шеторигочкультуримми моментами, “8; фахторами HOES 
‚ тическато іракеора, привходлщими из pith Этой: рифшией: силой, | 
ззадераатвалимой m Фадержизаоцей и HONDAS всяческое | размитів этой 
' аесчастиой CPM ноляєтся, RARE ми уже) Вили, англійс Bi 
де mon зм bp oP ‚1160 ілі». не Beer Aa и N = той 


`объясия 


Свати 


кой форм, a въ тбхь или иныхь общекультурныхь, соціальньх и 
и экономическихь предпосылкахъ, имБющихоя налицо у дан- 
наго народа. Не гобударствоввдомь формалистомъ надо. здьсь быть, 
а соціологом», видящимъ не только то, что находитен на NOBEPXHOCTU 
общественной жизни, но умћющимъ предвидЪть возможное и истори- 
чески нейзбъжное. 

Спрашивается теперь, обладаєть ли нндійскій народь подобными 
предпосылками, которыя позволили бы намъ говорить о немъ не только 
какь о демократш, но и вообще какь о націй въ CaMOMb элемен- 
тарномъ смысл слова? Отв ть на этоть вопрось уже само собою дред- 
рӛшить и отв ть относительно будущности Инди, какь о нац! ональ- 
HOM государств, а также и о формахъ ея ЧУН і 
устройства. м ПРА 

Что прежде всего нужно для національнаго существованія ка- 
кого-либо народа? Чтобы отвЪтить на этоть вопрось, обратимся снова 
къ давно нами оставленному, но незабытому профессору Къеллену, 
Y котораго мы и здЪеь находимь если не точную формулировку 
понятія національнаго, то, по крайней mbpB, классификацио надіо- 


- нальньхь типов». е 


Кьелленъ различаєть т ри типа національностей: а) когда на- 
дія обладаєть единствомъ, но лишена государственной свободы; та- 
ковы чехи въ Австро-Венгрін, ирландцы въ Ангдій и (были) латыши 
въ царской Россій; б) когда нація частично владфеть свободой, но 
не обладаеть единотвомь т.-6., когда государство находить части 
своей націй въ чужомъ, государству, --яснФе, когда оторванныя части 
соботвенной націй находятся подь чужой властью («Іттейелба»). Такое 
состоянів Къелленъ называеть надіональньми ранами; в) когда нація 
лишена какъ единства, такъ равно п свободы, совершенно Находясь 
подь чужою властью различныхь государствъ. Съ національной точки’ 
зрЪнія әто--худшая обида. 4 

ВполнЪ исчерпывающе классифицируя національнье типы, Кьел- 
лень Bb TO же время не даєть, какъ мы уже сказали, никакого 
опредБленія самаго понятія націй. Мы вынуждены, поэтому, долол- 
нить его классификацію своимъ опредвлешемъ національнаго. 

Итакь, что же такое единство Bb нащомь, болів глубокомт, 
(калественнномь), омысл% слова? ЧЪмъ оно обусловливается? 


Намъ кажется, что можно говорить объ единотвВ націй въ олі- 
дующихь пяти случаяхь: во-первыхъ, когда M3BBOTHOS количество 
людей, къ какой бы pach или расамъ оно ни принадлежало (ибо 
раса никогда не совпадала съ нашей и ея не обусловливала), обла- 
даєть известной территоріей, на которой оно живеть или как» 
оеБдлый, или какъ кочующій народь, и когда, кром5 того, эта тер- 
риторія тоже обладаєть извВотнымь единотвомь физической природы; 
во-вторыхь, когда овъ говорить и лишетъ на одномъ общемь язык; 
вь-третьйхь, когда такой E имфеть одну общую культуру. 
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исновЪдуеть едну общую религію и раздфдяетъ одни и Tb же 
вБровавія; въ-четвертыхъ, когда онъ подверженъ однимъ общимъ усло- 
віямь развитія п можеть оглянуться на одинаковое историческое 
прошлое и, въ-пятыхъ, когда онъ объединень стремленіемъ къ 
сохраненію, если таковая’ существуеть, и къ достиженію, если ея 
HBTS, общенаціональной и политической своей самостоятедьности, за- 
конченной формой которой является общность власти. Въ то время 
какъ первые четыре признака національнаго суть признаки объек- 
тивные (одни физичеекіе, другіе соціальнпо-поихологическів и исторн- 
ческіе), послБдый является призпакомь чисто-субъективнымъ, тажы 
какъ онъ относится уже къ области оцінки и волевыхъ устремленій. 
Что касается распредфленія признаковь, то они могуть принадлежать 
какой-либо націй или порознь или въ нфкоторомъ своемъ количеств 
или же во всей своей совокупноєти. Въ первомъ случаз мы будемъ 
HBT діло съ очень несложнымъ и примитивнымъ соціальнымъ орга- 
низмомъ, во второмь--сь болһе совершенньмь соціальнымъ цфлымъ, 
а вь-третьемь--еь совершенно идеальнымь національнымь образо- 
вашемъ. Kb идеальному типу націй ближе всего подходить одна только 
Франція (конечно; коренная, безь колоній): она обладаєть вебми пе- 
речисленньми признаками, T.-C. не только сложнымъ и многообразнымъ 
единствомъ, но и надіональной свободой, т.-е. государственной не- 
зависимостью. Но въ, столь счастливомъ положеши не находится ни 
одна нація міра. и оть такого идеала далека не только Йндія, HO 
и гораздо Gombe передовыя и развитыя страны всего міра. 
Занимающая нась здфсь Индія полностью обладаеть только 
первымъ й основнымъ признакомъ націй: она вполн представляєть 
собою теографическую единицу, хотя географическая ея природа да- 
леко не отличается единствомъ; далфе она въ самомъ общемъ емыелф 
обладаєть вторымь признакомъ, T.-C. общностью языка, поскольку. 
- BCB многочисленные языки и нарбчія Индостанскаго полуострова, имћютъ 
одинь обшій корень-—санскрить; въ HBKOTOpON степени третьим 
‚ (религіей) м въ ‘незначительной-—четвертымъ (историческимъ про- · 
шлымъ), но зато OHA BL высшей степени вознаграждена, пятымъ—субъ- 
ективньтм'ь--признакомь, т.-е. законом'Врностью напюнальнаго вамо- 
сознанія, хотя она пока еще лишена свободнаго и факгическало его 
проявленія. 5 : ) 
Отсутствів разговорнаго общенаціональнаго языка, кром 
навязаннаго индійцамь англійскаго, а также санскрритекаго, который 
въ счетъ не идетъ, такъ какь онъ является языкомъ ученыхъ и ин- 
теллигентовь, разнообраз и пестрота географическихъ, климатиче- 
‚ CKAX и другихь условій и множественность религій, ереди кото- 
рыхъ все-таки преобладаєть индусекая (буддійская) религія, дӘй- 
етвительно являютея объективными препятствіями, сильно тормазящими 
` 510 напіональнаго объединешя въ Индіи. Й, въ самомъ дӛл5, хакъ 
нельзя говорить 0 тетерогенной (однородной) и единой Европ, точно 
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такъ же нельзя. ‘говорить й объ однородной, bBo Hui. Можемъ 


ли мы, говорить обь Йндій вообще при TOMB убсловій, ‚когда Въ. 


ней говорять и пишуть чуть ли He на CTA пятидесяти язывахь и на- 
ріміяхь и Когда житель одной цровинцій зачастую соверщенно ие 
понимаетъ ; жителя. другой? Paayırheren, такъ WE мало, Бакъ мало 
можно говорить м объ Европі «вообще»... Но если коррективами пе- 
строть й индивидуализацін природы, язьковь и государотвь совре- 
менної. Европы. являются съ одной стороны развития | ‘оредетваь пе- 
редвиженія и сообщенія, у съ другой--общая образованноеть и куль- 
турное. взаймодбіїствіе - коррективы, которые, при наличности, USBEGT- 
HPIXb, политическихъ и сощальныхь предпосылокь, явятоя въ свое 
время: условіями интернаціонализацій Европы, то что же служить, коро. 
рективом «нидпвидуализацій» всей огромной. Инди? Яено также, что 
англійскій языкъ не можеть служить подобнымь коррективохь | или 
связующимь звеномъ, тақь. қасы OW лвалетоя языком ТОСПОДЬ и. 


повелителей, да и. то таким, на, KO! горо MPA. Какь и па санокритокомь, \ 


пндійци въ масеб не говорять. (Трепія, которыя часто пронсходять 
на, почвћ, религін и обрядовь между ицдусами и мусульманами, тоже 
пе моруть, способствовать  пашовальному, обьодіненію. Затімь распри 
между «рладітельньми, клязьлми», которыхь сь благоволенія Auryın- 
чань Bh Инди бще до сихь порьоно мало, мелочная борьба между 


дими изЪ-3а почестей, власти, борьба, Б которую втягивается NM > 
“само туземног населенів, служат» излоблонной темой и вфокимъ ар- | 


гументомь тЫсь, которые утверждають, что мидійцьо Ces Анта и 


жить не могуть, что на второй жо, моль, день послВ удаленія апрл | 
Чань изъ, Mbi, LECH HAUHYTCH взаимные раздоры; страшная DBA; 
касть, секть, редипій и ар'бчій, й амт жидаємаго. CMC TBA по. 
N пагубный, для во ої ec ИК алм „анархія, кото- 4) 


бы. BL “той БЕ po e только и силы. 


Ho въ Молодой Инди пробудились узко давно и г донтгростремительніля. 


плы, торжествующія падъ APN DIRA, Tb браку лебньтий, силами. Этой. 


собирающей и организующей силой. Является тоть, ‘доминирующий. Bb 
“современной жизни Индие факторь; который поставдень мною вые 


наго самосознанія индійцевь и стрем 


y ` Упомянутья mpenarersin: отийческаго и 1 петорическако 
У могут» быть устранены средетвамт істо полятическаго 2 
этно политика можеть и должна. SIA BED. быть. превзоії; e 
Sale т м дар ственной политикой, , Kb которой. мы с 
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патымъ нризнакомь націопальнаго, а имено: рост» пачціональ- | 
ER erie ихь къа. 
оціональноху БЕСТЕ УИ ‚государственной a RE 


O a 
۱ N bio Eb mol, что, вакъ я уже замфтӣлъ, надь всей обще- 
зано жизнью Инди доминируеть одно сильное желае; "одна (ве- 
дикая страсть й пліняєть мысль! одна идея, которая вся направ- 
лена ва освобождение страны отъ чужеземнаго ига. Ота escena 
обладаєть магической способностью собирать вокругъ себя BOB эле- 
менты туземнаго общества ҡал вокругь извібстнаго ндейнаго центра. 
Общее стремленів къ національної свободъ спапваеть веб ‘народ 
ности, составляюния то, что мы называбмъ однимь собирательнымъ 
‘именемь Индіп, Bb одпо органическов цЪлое, й поможеть ей, мо- 
зжеть-бьть, въ близкомь бүдушем»” создать то едянетво, ‘Которым 
не одарили ee BE достаточной whpb ни est природный условія, ни ея. 
этнографическія | предпоськки, Пи “ел историческое ‘прошлое: ” Весь 
вопрось лишь въ томъ, каль разрівшить проблему власти для огром- 
ной m многообразної Индін, Karp Оргайизовать въ ней кріпкую u 
отвічалощую условіямь ея существоватія власть и государотвенность | 
п какая форма управлешя является для нея панболфе wh лесообразной. 
и Единственно подходящей для Инди формой государственінйго 
` строя явалетея exe panin: бели вопрось объ: Єдинетві! націм""пе 
можеть, хакъ мы видбли, найти въ Йндій свое удовлетворительног 
шешсе на nO1BB цептрализма (бюрбхратизма Tomb), То ow можеть 
“найти своє полное pbmenio ве федерировани’ BONS индйешіхь mpo- 
mii. между 60000 W, "таким образомъ, Создать" государство». OCHO» 
‘занное на‘ Gombe идеальных: началах, нежели TO, которое ‘создала - 
су себя раздробленная, разррвавмая "на части в” вічно есорлцаяся 
Европа, — Соединенные Штаты Индобтаяскагро "нохру- 
острова. Если общія условія "развитія Индии ne, зпозволяють eli 
идти от; единства” KD свободі, ток этому единству она можеть 
идти обратнымь путем, ---0ть свободы: RB PRO ей нов 
г уи хименноучерезъ федерацію. о 13 БӘЙ 
le Индін очень опредленно вступила ть ee ТҮН обшв- - 
г Нащональнато” стронтельства "в шеріодт возникновенія но- 
EN ваго, самостоятельна»о государства на ся террито- 
BL настоящій историческій момевтъ общенаніопальньте интересы 
‚ классови Шндій соввад аю тъ, конечно, лишь временно, Bh 
TO время, каюь вт соціально-окономическомь өтношеній они такъ ко 
‘расходятся хакъ и BO! всем бстальномь буржуазйомъ мірв. Но BN 
“больше первне совпадають, тъъ легче борьба сь анрлійскимь и аьа 
гимперіализмоуг», Ths! легчо поднять ть Йидії Знамя / возетанія po. 
‘THB ao) ura. “Пндія! пре rehab EAE b собою такую 


| преобразован, для развитія Bh Wer аграрнаго u 
иного соціализма, wann и Россій, но. путь Kb этому ле- 
щиты y нея через паціолальног "вижені є! через 160- 
‘здание основной предпосылки всякой сопіальной жиз- 
Шыт; АЗДЫ государетвонноств. При (данної Т 
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обетановкЪ въ данпомь перюдЪ развития страны культивировалів здо- 
рогаго, оргализующагося 0 обороняющагося націонализма является та- 
қимъ же прогрессивнымь дфломъ, какимъ была и оспободительная 
война въ Италін, шедшая также подъ знаменемъ нацюнальнаго обь- 
единенія. Въ настоящій моменть Индійское движеніе ие можетъ 
(быть инымъ, какь національнымь (но, Жонечно, не шовиниетически- 
націоналистическимть |). 

Индія обнаруживаєть удивительное сходство съ Pocciell про- 
шлаго,—и не только Bb національномь и политическомь, HO и въ 
-боціальномь  отношеній, -сходство, о которомь я уже упомянуль 
вскользь выше и, которое послужить предметом особаго изелВдованія. 
Ей предстоить также и будущность Россій--стать авангардомь 
соціальной революцій и коренныхъ аграрныхъ и иныхь преобразованій 
на азіатекомь материкф. Таковымь сдфлаютъ ее ея преимущественно 
аграрныя отношешя и общинио-правовой строй («паншайать»). Индія 
можеть и должна стать для Востока тъмъ, чъмъ ньш'вшняя Poccia уже 
стала для Запада и можеть еще сдфлаться также и для Востока-- | 
очагом, революцій во имя освобожденія KART угнетенныхъ націй, такъ . 
и трудящихся массь OTL экеплуатаціи имперіализма,--факторомь анти- 
имперіализма на обоихъ фронтахһ его: паціональномъ и классовомъ. 

‚Пока же для Инди рЪчь можеть идти только о революцій на- 
ціональной, какъ объ общей баз, основ всякаго другого движенія; 
дБло въ ней идеть въ настоящій историчеокій моменть о завоеваніи 
самихт условій всяческаго иного развитія, именно-- 0 aa 
ной свободі и независимости. 


"Но государство государству рознь, какъ и само движеше, наблю- 
давмог въ Инди въ пользу государственной независимости. Необ- 
ходимо, поэтому, бросить еще взглядъ и на, классовый составъ носителей 
этого національнаго движенія, на то содержаніе, которое той или 
иной общественной группой вкладывается въ это «обще-нащональное» 
движевіе: Ибо совсфмъ не къ лицу соціалисту или просто хорошему 
демократу задача культивированія государетвеннаго строя, Xora бы 
он» быль и архи-нащональнымь, если ‚ онъ. противорфчить comia- 
жизму и не отвфчаеть условіямь и требованіямһ ero развитія. Мы 
мджемь поддерживать, говоря обще, только прогрессивный націона- 
лизмъ, какимъ преимущественно является индусскій, и то только ло» 
‚втольку, поскольку онъ He противор $ чить принципам и 
требованіямһ истиннаго народовластія, т.е. власти Со- 
BETOBR народныхъ представителей. Но на обширномь Восток и въ 
значительной части Индій мы вотрчаемся также и сь таким націо- 
нальнымъ движеніемъ, которое носить явные слфды консерватизма и 
реакціонности. Такимь, напримФрь, отчасти является панисламитское 
движенів мусульмань Малой Азш, Афганистана, Персія и Индій, ко- 
торое носить въ себ% зародыши будушаго туземнаго деслотизма на 
(второй дель посл сверженія иноземнаго. вовк Это видно хотя 
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бы уже н изъ новъйшей турецко-н®мепкой өріенгіңін мусульман Малей 
п Средней Asin. Уже одна попытка вЪмцевъ искать опору среди му- 
сульманъ указьваєть на то, какая контрь-революціонная опас- 
ность заключается въ паниеламизмЪ. Это заставляеть HACE быть очень 
осторожными въ оцфнк$ этого движенія и относиться къ нему со стро- 
гимъ разборомь, выдБляя изъ него истинно-прогрессивный әлементь, 
который несомннно имћетея и въ немъ. На какіе элементы, на какую 
общественную группу и на какое общественное теченіе опиразтея 
здесь (въ Средней Asin) турецко-нбмецкая политика? НесомнФнно, не 
на тоть демократическій и чисто-оборонительный націонализмъ, кото- 
рымъ характеризуется современное здоровое надіональное и прогрес- 
сивно-революціонное, какъ среди мусульмань, такъ и среди индусовъ, 
движенів въ Индін, а на малокультурное, анти-демократическое и 
контръ-революціонное панисламитекое движеніе, возглавляемое Турщей, 
а нын%--и Германіей. Именно эту дремлющую еще въ нЪдрахъ азіат- 
скихъ господствующихь классовъ силу. пробудять германцы своимъ 
походомъ на Индію. 

Посл такой общей характеристики панисламизма мы можемъ 
перейти и къ болФе обстоятельному описанію ‚и углубленному ана- 
мизу этого движенія, обнимающаго пространство, на которомъ жи- 
веть боле 300 миллюновъ людей, исповфдующихь Исламъ. 


Панисламитское движеніе. 
В. Національно-религіозноє движеніе Ислама. 


Если мы фигурально назвали Индію цитаделью -Револющи Bo- 
стока, то пусть будеть мнФ позволено назвать юго-восточную ‘мусуль- 
манскую часть Россій, Персію, Турцію и Египеть воротами или, 
какь ихъ еше иногда называють, «виБшними валами», закрывающими 
или откривающими доступь въ эту цитадель. Благопріятное или не- 
благопріятное отношеніе мусульманскаго міра къ освободительному 
` движению Ha всемъ Восток имбеть огромное значенів не только въ 
принципіальномъ, HO и въ практическомъ отношеніи, хотя бь уже 
по одному тому, что въ самой Индін насчитывается 621/, милліона 
исламитовъ, изъ которыхъ больще. 81/5: милл. разбросаны по всей 
территоріп Индін, а остальные живуть концентрировано на одной тер- 
риторш. Положительное или отрицательное отношеніе остального му- 
- сульманскаго міра Kb своимъ единовврцамь BL Йндій весьма, KO- | 
нечно, важно для Abia національно-государственнаго объединенія.. Но 
м обратное вмяше индусоръ на своихъ е06фдей, Rak» внутри, такъ 
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я BES своей странн--не менфе значительно и важно. Это со стороны 
принципіальной, сь точки зрбнія единства революціоннаго фронта 
Востока; по не мене важна и теололитическая сторона вопроса, 
которая Hach спеціально будеть пптересовать въ связи Ch практи- 
ческой постановкой вопроса. Et 


Возможно. ли, и na какой именно почв, паціональное объеди- 
ненів и освобожленів всего Ислама? Мыслимь ли онъ каль цв лое 
и имфеть ли онъ достаточно силы къ возрождению и прогрессивенть 
ли онъ вообще, т.-е. насколько заложень въ немъ олементь народо- 
властія? Какъ и индусы, мусульмане всего міра представляють со- 
бою одно цЪлое, хотя и на совершенно другой почвъ: въ TO время, 
қакъ индусское единство объективно, обусловлено главнымъ. обра- 
зомъ территоріально, и въ значительной степени ва почв сб HOC TH 
языка и ede (UNA y conan редигія, частичная и пе всегда вВрнал 
нас BHAA браминекой и ведической религій, насчитываеть 207 мил- 
ліоновь поел дователей), мусульманское единство заключается, не въ 
территоріальной и пе въ прочей этнографической. оспов,--ощо зи- 
зждется почти исключительно па духорно- культурной Gash, сла, ре 
лигін, являющейся для мусульмаць и тоологіей, y отикой, и юсти- 
цієй п верховної земной влаєтью, Т,20. государетвомь. Исщмь To 
власть екстериторіальная, подобно ый» находящейся уже въ упадкб 
власти католицизма. Съ, самыхъ древнихь времень Исламь была pe- 


лимен дЪйственной, политической; мусульмане не исключительно > 


или преимущественно теологическій народь, а народь. лолитическій ; 
ихь религіозная, жизнь ‘насквозь пропитана духомь политизма и на- 
ціонализма и весьма при TOMB войцетвеннаго, особенно въ давно про- 


‚шедпия времена ихь исторіи. Въ елиястьк, я бы оказаль о «рели- . 


гіозной политикф» мусульмань, и Заключается “ихт особепность, ихь 
отличительная черта, дающая намъ право считать ихъ единой на- 
nie й, несмотря на TO, что они лишены ‘общности языка, территорін и 
раздроблены въ Asia па нфеколько государствь, a въ Kine пахо- 
дятея лишь въ стадій образованія такового. Ў ; 

Но это духовное единотво далеко HO всегда! было“ прочно, оно 
то й дбалю разбивалось, разлроблялось на’ мелкія) части, Догмы и 
гученів Магомета то и дбло подвергались я подвергаются й понын%. 


многочисленнымь толкованіямъ, дёлящимь Иеламъ на множество секть | 


wee 


‚и направленій. "Нась, конечно; пе можеть интересовать здбев ни 


исторія ни богослов исламизма, насчитывающаго, какъ "Я уже 


сказать, ‘ни болфе ни менфе какь около 300 милліоновь адептоя>, 
HO укажемь лишь на ту тенденцію развитія исламивма, которая ‘имфеть 
‚для нашей постановки вопроса · рЪшающее значеше. Прод ессор' 
Г. Гольдцигорь пишеть въ овопхь «Лекціяхь ‘объ Ислам» слвдующя 


‚ знаменательный слова: «Благодаря Bao факторовъ, ‘частью ‘eH 


хическаго, частью ибторическако характера, въ Ислам® выработалось 
культурное явленю, которое; какъ ни противорфчить ему исламитское 


\ 


sd 


о св 


«бобонониманів | и какъ ни отрицательно относятся къ нему. настоящая 
вунна (предаше, ортодоксія, догматика), быстро пріобрБло право гра- 
жданства на воемъ громадномь пространств леламитокаго міра, | 

os BA настоящее время передовой силой шіитетва является, Пер- 
_ бін, положившая начала minrerBy въ эпоху водворешя въ отой 
“стран динаети  Сефеви (1501—1720), утвердивь его BD 
‘своемь персидскомъ государств, каюь господствующую форму. ре- 
сирій. Въ позднейшее время (1-я половина прощшлаго стол'бтія) мы 
BURG мимолетное объединеніе өбЪихъ секть въ совмФотной борьбћ 
за свободу противь завоевателей. на т сь Шамилемь и ero 
_мюридами во TABBY. : 

«Движеніе, 0 котором» много творилось Bb послднія. десяти: 
ABTS и на которое под» именемь панисламиз ма нривыкди 
с смотрбть то какь на опасность, то какъ на, призракъ, пробудило BD 

марометалокихь кругахь мысль сгладить сектантекія различія въ пользу 
единообразнахо объединения. Въ сторонф отъ. панисламитекихь тен- 
денцій, скорфе благодаря современным қультурлымь стремлешямъ, 

такія, мысли объ объединени возникли въ русско-исламитской обла- 
гети, гдф въ послВднее время проявляєтся мпого призпаковь здоро- 
ваго. процесса, BL CPEB, мусульманскаго насоленія, Сұндиты прици- 
‹ мають участіє въ богослуженій въ шінтокцхь мечетяхь и Bh. Астра- 
хани раздаются такія, напр., учи проповбдника : хСуществуєть только 
одинъ Йсламь; только Поль достойньмь божалібнія вліянівмь фило- 
софовъ и греческихь привычекь разногласія комментаторовъ ‘вызвали. 
BB, эпоху абасендовь 'расколь»... Подобпые же ‘признаки’ еближен'я 
- обЂихтъ враждебныхы сектъ BD OCC время обнаруживаются П 

“Ha соціальної почв въ Месопотамія съ одобрешя шійтокихь авто- 
оритетовь Недшефа» *). y 

| Атторь- придоженної Kb питированної кВ статьи: «О куль- 
TYPHOMS движеній среди русскихь татарт» оріенталиєть: "Р. Вамбери, 
‚ сдфлавъ боле ‘подробный обзоръ' этого самопроизвольнаго пробужде- 
(нія силь, примбрь котораго показали намъ талары ‘и котораго не. 
было даже въ Инди, "назмваєть культурныя стремтепія татарь сие- 
обичайныму», даже «феномена Льньми». 

Въ какомь омыслФ и въ RAKOMb направленін можеть u должно 
быть и спользовано культурное пэнисламитсвое движонів мусуль- 
мать, хе отремленіс къ: національному: единству? И туть, KARD п 
при pirê! г индусскаго вопроса, мы должны дать 0 ДИҢ и TOTS 
“Ke onpexba нині ОТВЕТЫ: OTO культурное движеніве Kb един- 
ству должно быть использовано BO имя національной 
е ige слово которой есть до дню 


осударетво, національно, Tan I. оз 


олія обь Merah (na. «Брокгаузь и Еф Pont» 1912 ‘стр. "243 pyecEnep.), 
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нечная иль HBIOCTROÑ наці есть, государотвениве 
существованіе, п здфсь, въ мубульманскомь Mipb, Karp и earl 
во всемь остальномь мфЪ, долженъ быть совершенъ естественньтії, 
а потому и неизбоъжный циклъ: отъ національнаго единотва къ на- · 
ціональной свобод, какъ бы отрицательно rr. Кьеллень и другіе импе- 
ріалисть къ этому ни относились... 

Среди русскихь мусульмань процесеъ .этоть уже начался. Ок- 
тябрьской револющей вполнф законно воспользовались крьмокіе, при- 
волжскіе и уральскіе татары и объявили себя независимой Татареко- | 
Башкирской Республикой. Это двиежніе, естественно, не останется 
безь вліявія и на остальныхъ мусульманъ всего міра и навфрно по- 
служить сигналом» для такого же національнаго и политическаго дви- 
женія и въ другихь мусульманскихъ земляхъ Востока и СФверо-Во- 
стока Африки, т.-е. въ Персін, Typnin, Mexamureroú части Йндін 
п въ Erarrb; по крайней whpb, оно должно стать таковымъ, и 
въ интересахь освобожденія Востока мы должны поддерживать ето, 
поскольку; разумфется, оно будеть носить демократическій характері, 
и не противорфчить интересамъ общаго развитія. И воть спрашиваєтся те- 
лерь, кудаэто движеніе по условіямь уже чисто территоріальнаго 
характера, можеть и должно переброситься ; сь WEM должна, въ первую 
голову сблизиться русская революція вообще и «русскіе» мусульман- 
ве демократь--вь частности? 

Въ силу такой постановки вопроса мы переходимь теперь уже 
къ практическому рӛшенію его. 

Въ то время, какъ русская мусульманская область является 
въ настоящее время наибол$е культурнымъ дентромъ панисламитскато, 
т.-е. національно-религіознаго н національно-политическаго движенія, 
слбдующая за нею далфе къ югу-востоку Персія можеть сыграть 
крупную роль геополитическаго центра для исламитетва, ибо Персія, 
вообще Иранское плоскогоріе, лежить какъ разъ въ центрів всего 
исламитскаго міра, образуя собою платформу. соединяющую Азію ле- 
довитую съ Азей тропической, Азіатскую Россію--сь Индіей. От- 
сюда удобно и легко, поэтому. организадіонно связывать Ислам въ 
Оттоманской Импери съ одной стороны и въ Египтбо-св другой, и 
06% эти части Ислама связать сь русскимъ и индійскимъ Исламомъ. 
Шерсіл--әто связующее звено, передаточный пунктъ, наконецъ, моетъ, 
соединяющ мусульманское движеніе въ Россій сь пндусокимь BL 
Инди еъ одной стороны и младо-египетекое, єв индусскимъ осво- 
бодительнымъ національнымъ движеніемь-сь другой. Миф все это 
огромное движеніе представляется, въ BUI двухь ветрЪчныхь мощ- 
ныхъ потоковъ, берущихъ свое начало изъ двухь источниковъ-цен- 
тровь, одинъ-—изъ Россін, а другой--изь Йндій и вливающихоя въ · 
одинь обшій бассейнъ, именуемый Персієй, откуда волны дви- 
женія могуть перебровитьоя и на султанскія земли въ Малой Asin 
и европейской Турцій, на, востокь й Wbpepo - востокь Африки (на 
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илет) и захлесцуті) нонхь, утопивь ихъ въ soph проврессчвнаго 
1i демократическаго цанисламитекаго дьнкомія, выросшаго. хотя изъ 
религін, но имфющаго высшую точку въ государственно-политической 
“идев федераціи мусульманскихъ народов. 

5 Әначенів Персій для созданія своего рода «Йнтернаціонала Bo- 
стока», огромно. Но. если ея значенів заключается Bb томь, чтобы 
служить естественнымъ «бассейномъ» движенія во всей центральной 
Азш, TO въ первую голову приходится ‘позаботиться 0 томь, чтобы 
самый 9TOTL бассейвъ быль бы совершенно чисть OTB всякаго му- 
сора и осадковь, засоряющихъ какь самое дно этого резервуара, 
такъ и его каналы, черезъ которые, можетъ-быгь, должны. будуть 
протекать чиетыя и бурныя воды, движешя. Мы должны геперь поэтому 
посмотрЪть, что на самомъ BB собой представляеть әтоть «бас- 
сейнъ», чтобы убЬдиться Bb томь, пригодна ли Персія играть въ 
настоящее время подобную роль, которую, какь намь кажется, Ha 
нее возлагаєть какъ исторія, такъ и сама природа Пере. 

Кь сожалінію, приходится | призналь, что | Персія, не- 
смотря на происшедшій въ ней перевороть, все еще представляеть 
собою скорЂе мусорную яму, нежели настоящее вместилище для чи- 
стыхъ водъ. Воть что говорить о современной Перси французь, 
который, повидимому, хорошо знакомъ съ персидскими дЪлами изъ 
практики: 


«Совершилась революція, но только по имени. Ch удаленіем?ь 
одного Каджара, что измЪнилось въ Персін?--опрашиваеть онъ.— 

Урегулирована ли жизнь кочевниковь? Получили ли деревни защиту? 
Стали ли горожане настолько безкорыстными и мужественньми, чтобы 
шодумать о возрожденій наши? МенЪе ли жадень дворь, менфе ли 
продажнь чиновники? А духовенство? Думаеть ли оно посокралить 
‚ нЪеколько свою тиранническую зкеплуалацію? Что ждеть впереди мо- 
лодую Персію? Она можеть разсчитываль только на горсть молодьхь 
людей, образованныхь и неопытныхъ, на нФсколько клубовь--патріо- 
‘тическихъ, но лишенньхь связи съ народомъ», и т. д. Й авторь далће 
восклицаєть : «Если бы среди этихъ соперниковъ русскихъ (Ora книга. 
была написана въ 1910 году К. Т.)--турбкь, нӛмцевь, англичань-- 
_ Персія, по крайней mMbpb, имБла друга и искренияго совбтника»?! %). 
Если въ 1910 году, когда авторь писалъ свою книгу и могь еше 
говорить, что: «и теперь, какъ всегда, чужеземцы подетерегають про- 
льленіо слабостей  Персій и готовы занять путь Bb Йндію, эту 
платформу, соединяющую Азію ледовитую съ Азіей тропической» 
(Стр. 298 цит, произведенія), то, по крайней MBpB, къ однямъ чуже- 
земцамт сказанноое непримфнимо болфе, начиная съ 1917 года--К?» 
` руескимъ, особенно посл октября того же года, ознаменовавшагося 
Db обзасти своей новой вифшней политики по отношению къ Пере 
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расторженівмь вебхь договоровъ, заключенных ь между царемъ й Ан- 
глей. Авторь обращаєтся къ французской дипломалій Ch призывом. 
понять свой «СВятой долгъ» й «жизненные интересы» (причемь нейз- 
вФетно; что является «овятымъ» : «ДОЛІ» или «интересы» 9) Te. субо 
сидирозать Персію французокими қапиталами, конечно, um сь какой 
иной mbar! “как,  закаба. лить Шерсію ~ францу зокому финан- 
совому капиталу ~ BMÉOTO апглійскаго, пЪмецкато. или русскаго |” 
«блаженной памяти». “Оғы” это, конечно, Нерсіп ne стапот | 
лучше, и "имперіалиєтическал Франція была бы ne: лучнимь, COB BT- 
никомь Персін, whip! Англія (или самодержавная, дореволюціонная 
«Россія» или Германія. Ніть лучиато друга п болбо вбрнаго co- 
вЪтника ‘народной, Лерсін, вожели народная же Россія. ибо 
интересы обБихь пації объективно совпадають въ своей обще-демо- 
кратической овновЪ: “Искреннимъ, безворыстнымь другомь, if BAHL б 
совітникомь м надежным помощникомь демократически оріонтиро- | 
ванной Пером можеть и должна стать револіоціонная Poccia. Наша, по 
моль, молодой Нерсій должна выражаться въ, Bub. поотренія демо- 
кратическато движенія и государственнаго строительства въ той ограб- | 
лявмоїї већма хищниками міра странФ, помочь ей очиститься отъ BO XL 
хипническихь ‘элементовь MBBS и извнутри, OTL ‘иностранных, 
капиталистов Ch одной стороны и соботвенныхъ паразитовь, въ лиці | 
своего шаха» Mi всей єго Айк грабите: reich другой, установить | 
демократичес кій режим; OF торахощійся преимущественно» на» труховое 
земледфльческов население,” ягляющеєвся соціальной базой 
/бтраны, установить BP ней правовой ‘порядокы и’ суд, Kom. о 
рый; Bh виду постоянной ‘угрозы кочевниковъ, играєть въ Hepeiu г. | 
особенную роль,--роль защиты: земледблія OTB, Ххнщничества ‘и раз || 
боев», — СЛОВОМ, создать въ ЭТОЙ страт ПОЛИВ, пормальныя У040- | 
вія "для ея политическаго й экономиябекаго развитія. Й если понадо- 2 
биться для этого’ вөзҙетаніс, TO MEY должиьг помочь, младопородать. WB Р 
этомъ овятомь ділі, благо паши границь соприкасаются, благо пер 
сидскіе мусульмане находятся въ тБеной этнографической ш і гредигіоз- 
ной связи й близкомь сосблетьй сь русскими мусульманами, Въ раз- 22. 
витій демократизма и. некөрененіш имчерализма иностралиыхь дер- 
жавь, свившихь ceo’ гифодо также и въ Персін, мы. Заинтересованы, 
‘конечно, „не тім», "чтобы" самимь тамъ" Занять "положено хозяевь, 
а единственно ‘тм, чтобы: на TOUD'S создонін одинаго  ı porra зд 
мократичебкаго Востока, Создать вм Bok сь Php и, ARNO planen 
чесній а. il ar a 


люцій. ia политика : по отношению Kb ce ОА uh Р Д2 
даннаго- цикла ея’ развитія исключительно | греволюціонногдемократи- | 0 
ческой. Въ зтомь--наліь высшій жизненный иптересь, б вершенно | 

5; ЕСО СЪ ИСТИННЫМИ ва о народа. Pomona М 
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этого естественнаго бассейна является перьфишей и. самой: неотлож- 
ной задачей обфихь націй, --нась посамихь персовь. Шо если Дерсій 
является «воротами» у: чорезь: которыя можно  проникить въ цитадель 
Революцін Востока: въ Шндію, то воротаготи должны сум'бть раскрыть 
мы — И. Только мы, революціонер, живущіє ‘на о«рубиконВ» Das 
пада й Востока. Наша ближайшая задача заключается BB TOMB, чтобы 
поднять poscranie + вь Нери и. расчистить: почву: дальше 
на Востокъ, въ lingo,” въ Китай, въ  твердьию» имперіа- 
лизмовт, Anralı, Америки и пони. Революція въ Jlepcin должна 
стать спгналомь для ряда резолюцій на всемь огромномь простран- 
ств “Asin и’ отчасти | Bb Африк — въ БрнптЬ, ДБ давно 
уже накопилось. достаточно горючато „матеріала ғ для. варына: 8952 qe 

Положенню ABD Bb Персія въ пользу. демократій ль: придаемъ 


огромное значене для діла освобожле ія всего Поотока. Почва для 


-возотанія въ Пере. давно подготовлена: се подготовляли сами нмпо- 
г ріалиєть Англій п «Россіц», Франці. и Горманій; нужень только. тол- 
чокъ, извић, шудаш, помощь, инищатива, рішительность. OTH ,тол- 
KOM, отой ишиціативой и’ активиостью можемъ авиться мы, русекіе 
революціонеры, дЪйствуя черезъ | такт-называемыхъ: «русскихь» мувуль: 
манъ. Не разбрасываясь, мы должны вов свои организаціоншыя силы, 
посвященныя рево.пощи на Восток, концентрировать, плазнымь обра- 
зом, Biken, не пореставая подготовлять почву для революцій вездВ, 
куда только мы ‘Bb собтояши проникпуть своей пропагалдой и ari 
тташей, рань Турцию, Ггипеть, nakonens, въ Илдио., Мы ни иа минуту. 
не должны’ забывать, что главная наша ціфль--взятів твердыни имие- 
г piadinama, служащей въ конечномь счетБ. яблокомь раздора. импера- 
‘дистовъ всего міра, вилоть до монголо-японцевъ „именно въ Инди, 
си что путь ‘Kb отому пе только для Нбмецкихь пмцеріалистовь, що п 
"для wach, друзей и соратинковь Востока, ложить черезь мене u 
тольо черезь Mepcio? 


МЖ; 
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Персидеков возстаніе можеть стать ключомъ, KO всеобщей во- 


| сточной революцій, подобно тому, какь Югинеть сь Суэзскимъ канал. 
лом является KMOJOMb KD англійеқому владычеству на Восток. Пер- 


Б сія “TO, «Суэзскій кавалъ» револющи. Перенесеніемъ политическаго: 


тяжести революцій Bb. Персію. обозифнивается вся страте- 
Ca я цінность Суэзекаго. канала, ибо сь возстаніемъ на 

учені посабднято само собою падаєть, аннулируется. Но- 
9 приходится aber говорить ни о; пемь, ни 0 Египтбось 


этому и 


точки зрънія геополитической, Gb: точки, же зрёшя о національно. 


А 


политической ош, мало BMD отличается по существу оть остального’ 
_ мусульнатокаго міра. Персія" же, благодаря своему особенному гео- 
‚ политическому. положению и значенио для освоболительнаго движенія 
“на Восток, должна быть  завосвана нами политически въ первую 
голову. ‘Этотъ дратощфиный ключъ ко вебмъ остальнымь револющямь 


сна Восток должень тън Bb нашихъ. таж» во что бы 70 
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нистало. Персія долана быть наша! Персілдолжіа при- 
надлежать Революціл! 

Въ заключеніе, какъ бы въ подтверждеше правильности нашихь 
словъ, мы. приведемъ нижеслЪдующее воззване персидокаго парода, 
адресованное предполагавшемуся, но, какъ M3BBCTHO, не состоявше- 
муся соціалистическому конгрессу въ Стокгольмі. Воть тексть его, 
заммствованньй нами изъ. газеты «Правда» оть 290 декабря 
1917 в, №1205. с 


Воззваніе персидскаго народа къ интернащюнальноми конгрессу 
осоціалистовь въ Стокгольмі 1917 года. 


Давно уже импералисты европейскихь державь прибігли къ колони- 
зацій, аннексій и оккупаши м%етностей, находящихся въ другихъ стра- 
нахъ свЪта. Вполнё увфренные въ политическомь и экономическомъ пора- 
‚ бощеній туземцевъ, власти изобрбли цЪлый рядъ жестокихъ, произволь- 
ныхъ законовь, малійшее неповиновеше которымъ считалось мятежемъ. 

Среди этихь жертвъ алчности европейскихь имперіалистовь  Порсія-- 
одна изъ странъ, Gombe другихь ощутившая гноть цфпей, скованныхъ изъ 
интригъ и измЪны. Персидская нація--одна изъ древиЪйшихъ въ мірі, 
пережившая Beh остальныя древшя культуры Востока. Она можеть гор- 
диться чистотою и незапятнанной репутацієй расы, оригинальностью ци- 
`вилизаши и своей собственной культурой. Она въ широкихь размфрахт, 
способствовала прогрессу челов ческаго ума и'оставила позади зебя славное 
прошлое. 

Теперь этоть народь, въ высшей степени одаренный духовно, сталь 
объектомъ жестокихь притЬсненій co стороны народовъ, отдаленныхь отъ 
него милліонами километровь и еще ботһе отдаленныхъ гаубокиїь разли- 
чіемь pach, національностей, религій и языка. 

За послфдшя десять лёть революція ‘создала въ. Персін повую эру 
гражданскаго, политическаго и административнаго права. Это глубоко. на- 
ціональное движеше, осталось почти совобмь ноизвћотнымъ европойокимь 
народамт. и было вокорб задушено нашими великими сосфдями -Россієй и 
Англіей при помощи систематическихь интригь, ультиматумозь и қара- 
кельныхь әкепедицій. Заключенной въ 1907 году конвенцієй | Россія и 
Англія раздблили Персію на ABB «сферы вліянія», и Cb отихь порь не 
упускали случая вмфшаться въ д5ла Персія и заставить се почувствовать 
_ ввое «вліяніе». . 
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Желая избігнуть пностраннаго вмБшательства, дерсидокій. народь ВЫ- 
нуждень былъ подчиниться въ 1998 (году приказаніямъ Россі п -Англій, 
вставшихь на сторону шаха, слЪдотвіемъ чего было ослабленіев народной 
партій, бомбардировка. Ляховымъ парламента’ и orwbua конституцій, за- 
воеванів, которой стоило столькихь  жертвъ, 


Въ 1911 году русское» правительство; поошряеємое лондонекимъ ульти- 
матумомь, вынудило персидское правительство отпустить американскихь CO- 
втпиковъ, приглалпенныхь имь для. ведешя финансовыхь д®лъ; персидское 
правительство. обязывалось' впредь не брать на службу иностранныхъ CO- ' 
BETHMLOBL безь предварительнаго согласія! двухь своихъ диктаторовъ. 

Въ 1912 году Россія и Англія настаивали передь персидскимъ прави- 
тельотвомъ, под. угрозой карательной экспедиціи, на офиціальномь при- 
знаши апгло- ручкою конвенцій, и лищили Персію права имФть національную 

"армію. | iB 

Въ 1916 году Россія и Англія послали персидскому. правительству 
ноту съ цВлью установлешя абсолютнаго контроля надъ финансами и BO- , 
орузкепвыми силами страны. Эта’ нота требовала: 1) чтобы ембшанная ко- 
миесін, ‘снабжениая неограниченными полпомочіями и состоящая изъ рус- 
ah И англичань, сь нібмецкими, бельгійскими и персидекими. сочленами, 
взяла въ свои руки управлеше финансами ‘страны, ея приходы. u pacxo, 

2) чтобы было образовано два персидекихь отряда, одинь ma г. 
русекими офицерами; другой "на югФ%--англійекими. | 


Bs течеше двухь вбковь Персія подвергается подобнымь актамь 
насилія какъ со стороны Россії, такъ и 60 стороны Апгліи, и теперь эти 
ABBY державы готовы были задушить Персію, потушить вл ней посл'вднюю искру 
имени и свободы и положить копець еуществованио Е зжаждущей | 
жить независимо. и свободно. й 9 

Кациталисты 05 береговь Невы! и Темзы’ стараются подавить всякое 
демократическое движеше въ Средней’ Asin; при: преслфдоваши этой ціди 
они не брезгаютъ никакими средствами и ни малЬйшее соображгеніо право 
ственности или чувство чести ихь не останавливаєть. 

‚ Жоресь, әтоть безстрашньй защитникь права, әтоть другь ‘угнетен-. 
ныхь, толось котораго раздавалея даже ереди хребтовъ Әльбруса, произнесь 
въ 1910. ‚Году, слвдующея слова во время преній по персидекому вопросу 
во французсокй палат: 

«Господа, відь, внутренняя индивидуальная мораль требуень уваженія | 
и почтенія общества Kb слабымъ и старигамь, почему же не должны со0лю- 
далься әти привципы и Bb интернаціональной ‘морали? Персія - одна HB | 
отарыішихь странь міра, поэтому, къ ней саздуеть проникнуться заботли» | 
воєтью и уваженіємь: ee вадо поддержать, а не цетязать. Персія, господа, || 
произвела. на’ свіВвть Зороастру, за несколько віковь до Incyca Христа 
поставившаго обработку земли, какь и трудь вообще, среди религіозныхъ 
` обязайностей: и ae SEEN | RE 
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Персія произвела на сьфгь великаго поэта и литератора Саади, AL. 
торый“ говорилъ въ XI BERD: A : і 

«Сыны Адама- члены одного и того же тБла, и Творець сдфлалть 
ихь изь одного и того же вещества; когда судьба причиняетъ боль одному 
изъ" этихы членовь, покой ббжить отъ вебхь остальных»ь». 

Въ настоящее время въ ШПерсій существуютъ большія политическия 
парти, программы которыхь во многихь пунктахь согласуются Ch соціали- 
стическими принцилами, Распространен! ю отихь принципов'ь 
м5 шщають лишь иностранныя вліянія, затрудняющія про- 
грессъ нашей молодой, полной онтузіазма демократій. 

Для достижения: той Ibon, за которую мы, члены конетитуцонной партій, 
боремся въ Персій, для достижешя свободы въ саможмь широкомъ значеній 
этого слова, необходимо, чтобы цфии, парализующія наши усилія, были 
разбиты, u странЪ возвраацена ся цезависимость: 

Мы требуемь, поэтому, чтобы  англо-русская конвенція 1907 года 
была уничтожена во всомь, что касзетоя Персін: | 

1) Мы требуемъ ‘полной свободы. Перс въ политическомь и экономи- 
ческомь ‘отношени, въ организации свойхь финанеовь и военныхь силі 
для защиты страны; возвращенія персидекому правительству права прима 
шать иностранныхь совзтниковъ везхъ націй и заключать займы. 

2) Возвращенія Перми таможенной свободы и свободнаго плаванія въ 
смежныхъ съ нею моряхъ. 


3) Возвращешя Персій права пользованія ея минеральными ГУМА РУ 


изъ которыхь Poccia и Англія ‘угрозой и силой  одіблали монополію, A 
свойхъ видньхь концесслонеровъ.. 


4) Уничтоженія, всбхь концессій, конвенцій п тонтрактовь, вырванныхь 
у пербоидокаго правительства посредствомь ультиматумовь и угрозь, и, нае 
конець, полной, абсолютной независимости ‘персидской націй. 

Великів мыслители всего. міра, ищугь средотвь, чтобы воспрепятетво- 
вать возобновленію ужасов» и песчастій настоящей войны и установить ' 
всеобщій миръ, продолжительный и ‘устойчивый. Мо никогда ле будуть 
уничтожены войны, если осташутся нхь причиньо-имперіализмь и колони- 
зація. Персія же по, своему гоографическому положенію ‘пригодна болБе 
чЕмь какая-либо другая ‚страна, для того, чтобы служить Bb будущемь - 
очагомь конфликтовь между европейскими державами. 

Если персидокій вопрось ne получить и теперь. окончалельнаго и 
(благопріятнаго для персидскато народа, paspbuenia, то Шерсія въ скоромь 
времени ‘неизбфжно’ должна стать, ‘подобно Польші въ прошломь, ареної | 
новыхЪ кровавыхъ войнь. Персія должна стать въ центральной. 
Asin тъмъ, чфыь Швейцарія является. въ центральной 
Еврой%: хозяйкой у себя дома, способной защищать свом 
права и свою независимость и противостоять иностран- 
ным» вождел Ъніямъ. 


“Ваше собрачіе, состоящее изъ лучілихь представите елей RA. = 
должно возвысить свой голось Bb пользу чатшей несчастной фтраны. Свобеда 
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должна, наконецъ, быть возвращена. Персія, которая na зарЪ своей исторін 
освободила, евреевь, пліненньхь въ Вавилон, и, начиная съ ҮІ віка, при- 
нимала преслЬдуемых» и изгнанныхь византійскихь философовъ: 

Національньй конгрессь, созванный въ 1910 г. вь Копенгагені, на- 
стоятельно призываль европейскія соціалистичоскія паргій употребить вов 
возможнья для нихь усилія, чтобы положить конець реакціонньмь дій- 
ствіямъ царизма. Но теперь царизмь опрокинуть навсегда, и. пастоящее 
народное правительство должно исправить несправедливости и ужасы, CO- 
вершенные въ Пер@и ero: предшественникомь, и смыть кровавые слід, 
оставленные въ ней царизмомъ. 

Творцы русской революцій должны .внять голосу этого’ конгресса и 
вернуть Перси свободу, отнятую ихъ нредшественниками. 

Несмотря на то, что веб наши несчастья проистекалоть orp Poccin, 
мы готовы теперь стать друзьями русскаго народа (куре. мой, 
К. Т.) и быть для ного хорошими, в$рными сосфлями: мы готовы забыть прошлов, 
полное тяжелыхь вобиоминанй, и протянуть руку новому правительству, 
если оно разобьеть цин, ековываюшія нани члены, и отнесется къ памь 
такъ, какъ надо относиться къ независимой, свободной націи. y 

Избранники человфчества, пусть’ ваше coópanie произнесеть свой при 
говоръ 0 судьбБ нашей страны! Пусть Bam братекій голось дойдеть до 
демократій вобхь странь,--до помолодввшей Pocein и до старой Англій. 

Пусть ободряющій голось симпатій и утбшепід донесется отъ BACH 
до пролетаріата ШПерсій, чтобы бЪдный крестьянинь этой страны, обра- 
батывая свое поле сь заступомь BL рукахь, могь порадоваться, зная, что 
его права и свобода защищалотел въ Стокгольмі лучшими элементами’ той 
самой Европы, которая до сих поръ приносила ому лишь ужасы и песча- 
стія, лишь пушки и висБлицы: 

Orb имени персидокаго народа мы апеллируемь теперь къ Соціалисти- 
ческому Интернаціональному Конгрессу, умолял его принять резолюцію по 
поводу нашихь недоразумБній, и принять по отношенію къ Лерсій--этой 
древней стран Востоқа--рӛшеше, которое стало бы приговоромь грядущей 
міровой силы». 


y 
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6 націаніьно-политичеснов движен!е въ Китаф. 


Мы подошли теперь къ третьему. и посл$днему главному фактору 
освобожженія Азш,—къ Великому Китаю. 
Значеніе Китая для борьбы сь имперіализмомъ не менЪе велико, 
whmb значенів Инди или Персій, но OHO лежить не въ той плоскости; 
въ какой находится значеніє послфднихъ. Въ то время, какъ 0сво- 
бождеше Инди или Персін находится въ зависимости отъ занадно- 
‘европейскаго имперализма, главнымъ образомъ, англійскаго, судьба 


el 


броснувщатося Китая ‘зависить orb двухъ другихь сойерцичающихь / 
между собою силь на Тихомь ОқсанБ,--отть японскаго имперіадизма- - 
съ одной стороны и американскато, отчасти и европейскаго,--бь другой, 
Кь счастью для молодого Китая, а также и для всей, борющейся 
сь имперіализмомъ части челов чества, силы OTH соперничаюія, про- 
тиворЂзащія и исключающія другъ друга. При этомъ освовномъ и 
благопріятномъ для Китая условін дБЛо освобожденія, послВдняго и 
оть того, и оть другого имперіализма можеть только выиграть. При 
YMBIOMD и рЪшительномъ использованій вибшней политической конь- 
юнктурь, создавшейся на почвЪ японо-американскаго аптагонизма и при 
попыткБ палліаливнаго pbmenia Китайская Республика можеть легко 
очутиться въ выгодноуъ положенін «третьяго радующагося». Посл'Бд- 
Hee и притом'ь рЪшительное слово принадлежить только ему ,, китайскому / 
народу. Все зависить отъ того, насколько велико и сильно будеть 
единство и сплоченность его обще-народныхъ силь во-внутрь и BO-54b. 
«Это. государетво (китайское), пишеть ‘проф. Кьеллень, нынъ 
находится Bh процессов броженія, исходь котораго опредіблить ero 
собственное будущее, будущее всего Mipa и въ особенности---Японій. 
Если Китай выдержить этотъ экзаменъ HA единство ‘и сплоченность, хотя 
бы даже ему пришлось отказаться оть своихъ побочныхь территорий (Ne- 
benländer). способствующихъ cKopbe его величин'в, нежели его величію, 
то тогда АмерикФ, Espowb и Японій дфйствительно будеть угрожать «жел- 
тая» (я бы сказаль: «революціонная», К: Т.) опасность п тогда Японію 
придется считать постоянной союэницей  бБлой расы, для которой 
(Японін) Америка играла бы: роль буфера, какую. Россія играеть по 
отношению, къ ЕвропЬ. Й, наобороть, если Китай распадется, то’ Япо- 
ція скорЂо явится противницей, нежели союзницей, б5лой расы; и тогда 
Америка станеть театромь военныхь дӘйствій, на которомь фалы- 
грается рЪшитедьная битва». | ARE 
Таковы, съ точки зрфшя шведокаго ученаго дв возможности 
будущаго развитія Китая: либо національная сплоченность--и тогда 
ему придется бороться противь тріединаго фронта желто-б'Благо им- 
періализма, либо «сліяніе» сь Ялоніей и тогда--вассальная или еще 
худшая зависимость Китая отъ Японій и служенів орудемь въ py- 
кахъ послідней противь имперіализма 05104 расы, Й такимь обра» 
зомъ вопрось, по какому пути пойдеть современный Китаї, пріобрћ- 
таєть величайшее значеніе не только для самаго, Китая, но и, для 
всего"'міра. По какому принципу оріентируєтся его ВВ 
талы: : ? 


литика? Идетъ ли она подъ знакомъ расоваго «сліянія» съ Япо 
или подь флагомъ національной и государотвенной самост оятель- 
ности? NG sh ke PEN : 


E of WO ЗЕМ СМ 
На әтоть основной вопрось мы должны здфеь даль, елико | 


т” 


возможно, ясный и» опредвленный отвзтъ. Но для ‘этого мы ДОЛЖНЫ 
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обратиться къ тому великому перевороту... который вывель Китай изъ 
состоянія многовібковой спячки и даль развитію его общественности 
совершенно новое направлеше. 

Если относительно, Инди и Ислама приходилось еще доказы- 
вать ихт право на нащональное. существованів, то распространяться 


й 


на тему 0 TOMB, что китайскій народъ обладаеть везми предпосыл- 


ками, необходимыми для такого нащональнаго бытія, совершенно не 
приходится. 

Китайскій народъ обладаеть обширной и внутренне спаянной тер- 
риторіей, umber одинь общій литературный язықь, иоповВдуеть одну 
единую религію и, что особенно важно, живеть одной общей 
государственной жизнью, чего, къ сожалћнію, нельзя сказать 
06% Manin. Я не стану начинать издалека, и вдаваться въ подробности 
относительно перехода Китая изъ стадій примитивной въ стадію со- 
времённой демократій. Я остановлюсь лишь на двухь моментахъ -CO- 


“временной жизни Китая: на ссильномь подъем. ‘чувства — ч.е- 


ловфческаго достоинства. съ одной стороны и націо- 
нальнаго самосознанія—съ другой. Эти «идеи-силы», какъ 
сказалъ бы, французский философъ Фулье. и опредбляють все ду- 
ховнов и политическое развитіе «молодого Китая», это — гражданская 
свобода во-внутрь и національная во-внф. Я позволю себЪ. восполь- 


‚ зоваться для своей пли трудомъ одного французекаго писателя. нм'бв- 


ат 


сто возможность” лично наблюдать и изучать современньй Китай: 


его (оцінку Китая съ точки зрібнія француза и  имперіалиста 
мы, конечно, отбросимь, но фактами мы широко воспользуемся. Для 
‚этого. я позволю себЪ частью цитировать наиболће существенныя м%- 
ста изъ его книги; озаглавленной «Современный Китай», частью 
буду передавать содержаніе ея своими словами. Нало сказать! что 
авторъ книги, Жан Pons, не особенно дружелюбень къ’ китай- 


‚ цамъ и зачастую не весьма лестно о них'ь отзывается; Онъ поэтому, 


естественно; п не склоненъ къ увлеченіям и ‘скопоствлымъ выводамъ: 
И тфмъ ne менфе мы пользуемся ero показаніями, ҡоторыя Thus : 
ubrube для mach, whup скелтичнфе‘и слержаннЂе. они лЪлаются авто- 
ромъ, общеимперталистическая точка a: котораго достаточно 3HA- 
кома въ извфстныхъ кругах». 

a Karp извфетио, вся общественная жизнь многомиддіднной KM- 
тайской массы построена, на весьма, древнемь семейномь HHCDUTY TÉ. 

на, традиціонномъ и при томь весьма жостокомь и "деспотическомь 
закон pater familias», въ силу, котораго... «Bch „помыслы и ABI 
ствія, заработок н самая жизнь сына. „каковъ бы HH, біль его 
возрасть, въ букральномь смыел% принадлежать его отцу». By на- 


стоящее время здесь произошла, сильная перемЪна. семейный. пере- 
`вороть въ пользу. большаго индивидуализма. И авторь продол- 


жаєть свое описаше дальше: «Но. во многихъ семьяхь мандаривовъ, 
нотаблей и даже коммереантовь (въ городахь, открьтьмь для инө- 
странной торговли й давно посщаемыхъ европейцами, erpereerh Ки- 
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тайскихъ обычаевь значительно смягчилась, и діти, по крайней mbps, 
быновья, пользуются уже нФкоторою самостоятельностью. Все это идеть 
въ-разр$зъ со старымъ семейнымъ коллективомъ, глава котораго 
быль самодержавнымъ, единственнымъ главою - собственникомъ. Не 
можеть быть никакого сомнфшя въ TOMB, что окончательное свер- 
жене этого ига · свершится не безъ серьезнаго потрясенія семей- 
наго института, съ отдаленныхъ временъ являющагося кореннымъ 
устоемъ неподвижности и неизм$нности китайскаго общества». ЗдЪсь 
для нась, какъ и для нашего автора, «открывается будущее, upe-. 
ватое  богатБйшими посл детыями», сь «оповфщешемь которыхъ, 
спо мино автора, не слфдуеть торопиться» (тамъ же). Й тӛмь 
пе менфе тоть же авторъ вынуждень, считаясь сь фактами, придти 
къ выводу, что «крупнзйшимъ результатом новаго умственнаго те- 
ченія, которое, безъ, сомнібнія, будеть развиваться и вширь, и вглубь, 
явится освобожденів личности» (курсивъ мой, К. Т.). «Когда 
китаецъ добьется этого, ONL гпрбизведеть самую страшную револю- 
цію, потому что тогда "древне-китайсков общество, зтоть изумитель- 
ный анахронизмь нашего времени, прекратить свое. существованіе. 
И никто не можеть предсказать, какія перемфны произойдуть, когда 
эта ‘вторая половина человЪ чества ветупить въ круговороть движенія 
современныхъ народов». 


Ho въ Қатай, воть уже нфоколько літь, бтало наблюдаться и 
другое въ высшей єтелени знаменалельное явленів, которое въ CBO- 
ем? развитій потерл'бло общее и глубокое изм'бнеціє: ото--чувотво 
патріотизма (күре. мой, К. T.)... «Китайско-японская война, рас- 
хищене его территорій, молчаливьм' свидфтелемь котораго онъ яв- 
ляется сь 1898 г., злосчастиая авантюра 1900 г. убфдили Китай въ 
его существованій. Начиная сь этой эпохи, его собственное безсиліе 
пробудило. въ немь отравленное обидой сознане собственнаго бы- 
‘tid. Недавняя побЪда ялонцевь надъ русскими, которая, какъ оглуши- 
тельный ‘ударъ гонга, всколыхнула всю Азію, смЪнила, чувство обиды 


надеждой и пробудила патріотязмь Bb сердцахъ Bebxb «Молодыхъ 
Китайцевъ». и N! 


«Әтоть новый патріотизмь, особенно ярко обнаружившійся во 
впемя послідняго инцидента съ Ялоніей по поводу захвата властями 
Гуанъ-дуна; судна «Татсу-Марху», гораздо ближе къ нашему 
“патріотизму, BMD это можно было думать, судя по узко-матеріа- 
листическому складу китайской души. Это уже не только разсудоч- 
ный и практически патрютизмъ, но патріотизмь въ одинаковой MBpb 
идеалистическій» (курс. мой, К. T.). 9то--патріотизмь сь ло- 
зунгомь: «Китай--для китайцевт». который «отнынЪ служить 
моральной связью Серединной Республики и создает изъ нея со- 
вершенно самостоятельный оргапизмъ. обособленный какъ OTL Япе- 
Ши, такъ и отъ остальных націй білої расы», 
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«Этоть интенсивный націонализмъ, осложнеяный старой обособ- 
_ленностью китайцевь, до сихъ порь проявлялея въ рБзкой оппозицін 
-противь Bebxb предпріятій иностранцевь... Во веъхъ провинціяхь 
Республики наблюдаются вепышки подобнаго рода движенія (въ род 
гчеузянскаго'возетанія противь англичанъ), и ябть ни одной державы, 
которая не вызвала бы противъ себя подозрћнія со стороны китайцевь 
и не страдала бы отъ отого недов5рчиваго нашонализма». 

И cama Японія, несмотря на свое родство съ зтим'ь народомъ 
желтой расы, miners далфе Жанъ Родь, не могла избЪгнуть no- 
слБдетвій этого negopbpis. Китайцы неоднократно обращались ко 
двору («бывшему») съ петиціями объ изгнаній японцевь изъ городовъ, 
отдаленныхһ оть занимаемой ими желбзной дороги, и т. д. 

Насколько глубока ненависть китайцевь къ иностранцамъ можно 
судить по слбдующему его любопытному разсказу: «Я имбль слу- 
чай, разсказываеть "онъ, услышать :отзвүкъ особаго настроенія 
изъ yor, бывшаго атташе при китайскомъ посольствћ въ Париж, 
знаменитаго генерала, Ченгъ-Ки-Тона... Я думаль, что говорю съ однимъ 
изъ доброжелателей  европейцевь. Каково же было мое удивленіе, 
когда Ченъ-Ки-Тонъ, бульвардье Ченъ-Ки-Тонъ, краде рЪзкимъ то- 
номъ сказаль миф: 

«Факть тотъ, что китайцы Rach глубоко непавидятъ. Эта непа- 
висть: столь же сильна Bb Шанхаб, какь и BO всякомъ другомъ 
мБетВ ; и, несмотря, Ha коммерческін выгоды, несмотря на богатства, 
извлекаемыя ‘изъ’ вашего пребыванія въ стран®, будьте увфрены, что 
nach терпять здфеь только потому, что ‘иначе поступать ше могутъ. 
Если бы Bach можно было выгнать, то никто не поколебалея бы 
такъ и ‘одфлаль, хотя Orb | этого пострадали бы, интересы очень 
многих». і te МАША ау: 

«Это отвращеніе ‘здЪев, можетъ-быть, ents зад WEME Bb 
nenTp'b, потому что здісь именно мы живемъ рядомъ съ европейцами, 
которые постоянно задфвають насъ: "У наст, болђе whup гдб-либо въ 
mipb, оскорбленіе самолюбія ощущается особенно остро ‘и никогда 
не прощается. Мы не можемъ допустить, чтобы европеець обра- 
MAJCA сь китайцемь, къ какому бы общественному слою посл'ідній 
(ни принадлежаль, какъ Ch низшимһ существомь, а его претензіп 
цивилизовать HACK Bb то время, какъ Онв'самь большей частью при- 
надлежить еще Kb низшей культурі и далеко пе служить украше- 
ніемъ человъчества, намъ кажутся смЪшными. . 

«Я жилъ въ Париж%, и тамъ лучшіе ‘соотечественники обра- 
тались со мною; какъ Cb равнымъ. Здісь же только потому, что я 
китаєць. MAG запрещены доступь въ клубь, выхбдъ Bb обществен- 
ный садт, и если бы я осмФлилея нарушить это запрещеніе, я под- 
вергся бы риску быть выведеннымь сь позоромь. Въ отомь-- 
такая жгучая обида. что она һооружаеть противъ Bact. китайцевъ 
бөле, bu» что-либо другое. To же самое можно было бы сқа- 
/ 


бать и объ отношеніяҳъ политическаго a e: ai: ae я не 
А касаться». || 

Y авторь прибавляєть; «НесомнЪнно, ЭТИ слова, полныя обиды 
и раздраженія, лить. св. Полною „откповенностью показывають чув- 
"ства. екриваємьтя болыпинетвомъ китайпевъ. Ch которыми HAM при- 
холится имФть 16:10. Й надо признаться, продолжаєть ON: дальте, 
болыпая часть пнострантевь, съ. котовыми соппукасаютея! китайцы, 
CBOUMh поведетемъ BOM оправлываеть это разлражене». 

Это— всякаго рода каръеписты, авантюписть и. какъ Жань Роль 
ихъ называетъ. «кондотьеры. ппомыптленноети», «соппеметикте копкзи- 
о етаторых и «необуздапніте, дегенелаты». которых на Востоюб не мало. 
«Это сутествован!е тдкъ-пазыпаемыхъ пивилизовя иных 2 «колопиза- 
торовъ» и «EVIBTHRATA TONORTD» (nnmekm. moe. K, TA разпузлаттасти и 
безумнато риска. песомпћино. имет, въ себћ пбято привлекательлов, 
и моралистъ.  можеть-бють. отноготоя къ ней еппохолительто Ab 
вилу тбхь пбнньоь о качестов характопа, қотопыя OMA ызыпартъ 
Ep жизни. Но китайпы. ‘сами, падків. на  уловольствія | Mm pas- 
врать, булучи  свилітелями г этого  безтаботтиого  суптествованія, 
нахолять Ph пемъ поло MMV, своему, DEAN RAMO opm) разгулу 
ватей трубой чувотвентогти и ваовапотва оголтблюихь людей 
(курс мой. К. Т\,—къ тому. что опи йламрають «меполи». 

Arront. попиопмому., полатаотъ что эти, ти. art «ото тт лье 
оли» ре составлятить пайт, ам лам ту TF пезам тим жочогтот, ATOH- Ў 
TORT. М естоотоопикхт, пполетави то лої ra roma тотай по ити» түте 
pia mana. m TOATONY от. PD RAR OTO PIANO a romania мотори. 
HRN. топот ғы Кета, заєвлять: (беле rafia копгла-пи ть 
М лойлуть. ло исктеппяго, еближетія сьо нами. то па веяхомь CTY 
“maak но путомь тбхь отпопіопії, котобктя осутестомоть Rh MARTINS 
тшепоппома между нами: Ch conta ca atta и 1 Европой и Америкой — 
Cb. другой. 

Поль «другими отлотепіємт» ARTO Жак nO aren pro” RR 
A ERO CARH O O A O осто- 
һе тоб м mhernmen, балһе тлктттпов йо культупбо отудтогіо ль 
кита fina mr. Но ло патему глубокому убжжлогію, китай той ло 
искпопняго Chron: пт нами. еппопеїтпами, только тора. KOTTA ОПР 
стапуть поллыми хозтевами въ. соботнонпой страт М Жоғ оту м 
CTNARIER, «культурпо» или нео RV ADTV RIO TIN зкеплуатируютщихь, * 
духу He останется въ. NK оевобожденяой стран; 


Такова поеихолопическая картта: рлубохаго виотрочняго 
пропесса, (совертаютатося почти на наттихь рлазах'ь, Kary |RO-BIY- 
трепне, TAK й. во вине - политической жизни страны за 
посліднее , лвадпатилбтів.  Внутри тот» поопеось ‘еказалея въ 
видЂ борьбы сь абсолютизмомъ. закончивтейся революцієй, | \ BO-RHB—- 
въ BALK огромнаго роста наліональнаго самосознанія" и етремленія 
Kb освобожденію оть иностранной опеки и чужого вм'бшательства BE 
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ихъ Abla, — pa явленія, до 1895 года не наблюдавшіяся въ такой 
мр%, въ неподвижномъ дотолЪ ie Мы виділи раньше и то, 
TBM они’ были вызваны: политикой, «открытыхъ дверей» (читай: 

«открытаго грабежа») со стороны англо-американскихъ имперіалистовь, 

которые, по мнфино Каутокаго, стремятся. не къ завоеваніямь, а Eb. 
«векрытію» Китая, т.-е. къ мирной зкеплуатацій--сь одной стороны и 
завоевательной политикћ «Росси», Франпін 1 (Яповій--сьо другой. 

«Войны противь и изъ-за Китая umbau GBOHM'b послідствіємь лишь 
то; что omb ускорили только его модернизированіе. Он. дали только 
поводъ «Серединной Имперіп» не только создать у себя современную 
армію, HO и ввести новъйшіе,  способь сообщенія, | построить 
желбзнья дороги. Быстро растеть распространенная. upecca. Й этими 
способами сообшенія и сношевія, Китай гораздо болбе способетво- 
валъ ‘своей безопасности, чфмъ своей арміей. Эта послідняя можеть 
быть разбита; но чего нельзя побЪдить, такъ это національный 
духъ (курс. мой, К. Т.), который вырось въ КитаЪ изъ. современ- 
наго способа, сообщения, замфнивитаго собою иримитивнов мышлене 
‚ собремежно-демократическимь. Подобная демократія не можеть долго 
мириться ни съ какимь чужестраннымъ TOCHOACTBOMB, и. она оқа- 
зываетт, ему непреодолимое сопротивленіе. 


Если это правильно по отношению къ чужеземному господству 
европейскаго народа надь мальм'ь сосфднимъ народомъ. то TBM паче 
‚это справедливо, по отношенію Kb господству надъ такой огромной и 
такъ далеко отдаленной отъ Европы народностью *), 

«Y coria перехода отъ примитивной. демократін къ современной, 
основанной на напіональномь тосударств8 пли стремящейся къ та- 
ковому, гораздо болће благопріятны въ Китаһ, Bub въ Инди. Уже 
одной той экономической · могучей силы. съ помощью которой тахая 
огромная масса можеть давить на всемірный рынокъ, достаточно для 
того, чтобы проникнуться рештектомь передъ Китаєм»... 
| Fıra ли можно преувеличить / эналеніе Китая для дальнЪИшаго 
Й Валет капитализма. 

+ Какова сушность революпіоннаго движенія въ Китаб, его 
лозу, къ, которым TOT внутренній процессь. о котопомь я гово- 
рилт BME; на практик привель молодой Китай? Воспользуюсь 
отрьгаками mm большой mur, пронзнесонной ‘вождем китайской ре- 
волюпій въ Токіо въ 1907 г. передъ многотысячной толпой, собрав- 
meñica вв/университеть :Васелыу Я цитирую ее такъ, какь она приз 
водится Жаномъ Родъ въ его книг. 

«Опредвлить услорія этой, (китайской) революцій, — говорилъ 
Сюнз-Ять-Сень, извветный поді именемт, Cel Ber, 7 NE.10 довольно 
сложное O, одной a ae съ точки эрбнія раеовыхъ питересовт, не- 
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обходимо изгнать манчжурь; әт0--революція расовая. Съ дру- · 
гой стороны, необходимо ниспровергнуть абсолютную монархію ; это— 
революція политическая. Нельзя отдільно рфшать эти два 
вопроса; они должны быть рішень одновременно. 

«Результатомъ политической революцій должно быть установле- 
не республиканеко-конотитущоннаго строя. При настоящихъ усло- 
віяхь революцію необходимо, было бы совершить даже въ томъ елу- 
чаъ, если бы императоръ быль китаєць. Со времени французской 
револющи — и TO же .самое мы видимь въ нынбшней русской pe- 
волющи— расовый вопрось утратиль свое значеніе, и движеніе на- 
правлялось, исключительно къ перемфнЪ режима. Bo Францій респу- 
блика нынЪ упрочена, руссків революдіонерь также несомийнно до- 
стиглуть своей whan. Въ Кита, послі революцій, республиканскій 
режимъ будеть удовлетворешемь жизненной потребности народа; 
никто въ этомъ здБсь не сомпВвастоя». 

Затьмъ ораторь въ своей рВчи указываетъ на предстоящую не- 
обходимость рБшенія соціальнаг о вопроса’ послі того, жаль бу- 
деть совершена политическая революція: «Теперь скажемъ о соціа- 
лизмБ. Это вопрось очень сложный. Въ настоящее время соціализмъ— 
наука; если относиться къ ней поверхностно, то ея нельзя будегь 
гонять. Соціальньй вопрось ото--зло, отъ котораго Китай пока еще 
не. страдаєть, но ють котораго онъ будеть страдать позднфе. Въ. 
настоящій моменть сощальный вопрось йе имфеть еще той жгучей 
остроты, какъ два первыхъ вопроса. Пемпогія лица въ Китаї инте- 
ресуются этимъ вопросомъ ; но мы должны прозр'бвать дальше nacroa- 
шато момента. Нужно бороться. сь бЪдетвями, прежде BMD они наст 
настигнуть, и только такимь путемь, въ состояній будемь мы огра- 
дить себя отъ нихь. Если мы будемъ ждать, когда б'ідствів уже 
обрушится Ha нась, то устранить его посл'бдствія будеть очень трудно. 

«Соціальний вопрось Европы и Америки вогрібчаєть чрезвычай- 
ныя затрудненія на пути къ своему разрёшенио, хотя въ Ruta’ онъ 
еще и не поставленъ на очередь, но въ будущем'ь онъ долженъ пробрЪсти 
кругное зпаченіе. Тогда ero уже невозможно будеть разрЪшить без эко- 
номической революцій. Но революцію дфлають, когда къ отому бы- 
вають вынуждены. Экономическая же революція посл революцій 
антидинастической, послі измЪневія политическаго режима, была бы 
народнымъ бЪдетыемъ. ра 

«Необходимо во время уже нашей политической революцій, найти 
средство для такого улучшенія соціальнаго положешя, чтобы преду- 
предить неизбЪжность экономической революцій въ будущемъ. Әто-- 
одна изъ нашихь самыхъ вастоятельныхь задач. 

«Hama ціль заключается не только въ установленій лемокра- 
тін, но я въ измфнени условій соціальної жизни. Для Европы и 
Америки достигнуть отого очень трудно; для Китая -месравненно легче. 
Бели Европа и Америка не могуть pasphinurh соңіальнаге вонреса, | 
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то это потому, что онф He разрӛшили аграрнаго вопроса (хуро. 
мой, К. Т.) и не подчинили цінность земли неподвижной регламентацій», 

И туть вождь республиканской партій излагаєть свою точку 
зрівнія на то, какъ, по его мнбнію, должа быть разр'вшена, аграрная 
проблема въ Китаї, которая сводится къ требованію установленія и 
зафиксированія опреділенной земельной ренты съ TÉMb, чтобы изли- 
шекь цінности доставалоя потомъ государству: въ этомъ онъ 
видить возможность устраненія зла, происходящаго оть монополи- 
лизащи земли,--во введеній дифференціальной ренты. 

«Въ странахъ, гдв цЪнность земли не поднялась еще выше из- 
вістнаго уровня, необходимо дБйствовать, пе теряя момента... Въ 
Китаї цивилизащя еще не далеко ушла, й цфнность земли не очень 
велика».. 

«Словомъ, WB вашей революцій--вь обезпеченій всеобщалю сча- 
стяь. Мы хотимъ революцій освобожденія, ибо мы отказываемся мп» 
риться сь положешемъ, при которомъ кучка манчжуръ сосредото-. 
чиваєть въ своихъ рукахь Bob, богатетва. Мы хотимъ революцій поли- 
тической, потому что He признаемъ за однимъ только челов комъ 
права пользоваться всЪми преимуществами. Мы хотимъ революцій 60- 
ціальной, потому что не хотимь, чтобы кучка калиталистовъ монопо- 
лизировала все достояще страны. Если мы не добьемея, хотя бы 
одной изъ этихь трехъ плей, то намъ не удастся осуществить 
нашего идеала, во всей его совокупности. Но когда он будуть до- 
отигнуты, Китай станеть превосходнымъ государетвомъ». 

На вопрост автора, обращенный къ Сень-Вену при раз- 
говорб съ поелЪднимь: «Намфрепы ли вы, какь говорять, учре- 
лить республику соціалистическую ?» — Сень- Вень отвбтиль: «Без- 
условно, HO вашъ проекть не вполнб соотвЪтетвуеть тому пред- 
ставленію, которое вы составили ceöb о немъ въ Европі. Онъ глу- 
боко будеть отличаться ють вашихь представленій, Bb виду харак- 
терньхт особенностей уметвеннаго и нраветвеннаго состояніл китай- 
скаго народа».” ; 

Силой, на которую революшонеры—«кемиитаны» могуть разечи- 
тывать, являются, какъ, впрочемь, и самъ Сенъ-Венъ формально за- 
явиль нашему автору, -тайнья общества. Поэтому остановимся 
еше нФеколько и на них». Цитируемъ того же автора: 

Два большихъ общества на wrh и въ центрв Китая Гройца 
(san-tié-hoie), распространенныя, главнымъ  образомь, въ Гуанъ- 
дунб, Гуань-си, Oyricab и Чезянф, и старые братья въ ХунанЪ 
и въ провинціяхь Янцзы объединились другь ch другомъ въ 1906 г. 
въ общество Chuangohoei и признали над», собою еднное руковод- 
ство Сюнъ-Ятъ-Сена (Сенъ-Вена), который, впрочемъ, и раньше. 6 р 
вождемъ «Тройцы». 

«Для объединенія ‘всЪхъ противоправительственныхь силь Bb 
одить союзь, общество было раздблено па нфеколько отдбленій, сэ 
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OTBBTETBERHO происхожденю п положению его чавновь. Takum’ обра- 
зомъ, составились: красная партія, въ которую. входили гразбойники ; 
голубая партія, имфвтая въ, своихъ рядахъ  нотаблей и са-' 
нивниковь, й черлая партія, члены, котопой Bb, -болінтинстві 60- 
9 стояли пот купповь п рядових» обывателей. Но есть безчиеленное мно- 
У жество и лоугихъ обтествь, ибо Китай по кпрепмутествум; ‚является 
страной тайньхь обществъ. FAB постоянно. пазмножаются сопзі. зе- 
* млячества. обтпеетва взаимопомощи и проч. Роль ихъ въ, беволюціон- 
HOM Движеній велика. Осповнымъ ихъ мотивомъ была, бопьба, про- 
тивъ. власти и тиранническихь правительствъ. Сь политической точки 
зря эти обітества вообтпе проникнуты тонденпіями, враждебными 
манчжурамт». Лале автогь заявляетъ. что Bb, поотивоположноеть 
заяћленіямъ  Сюнь-Ять- Сена, который симпатизируєть Ernnonh и 
добивается ея поллепжки. тайтья общества, Bb сущности. настроены 
вражлебно къ нвостранпамь, Можно лаже прямо сказать. что, Обь- 
елиненньте UVRCTROMD вражлы къ инострлнпам>», они. сославляють одну 
OOTY  опганизатю. тпипоко  способотвуютую  распоостваленію > ds 
(страв нонаго патптотизма. ппоповблуємаго «моладымы Кота емо» | 
пһелотавляютпаго собою, странную eWwheh модернизма и кни 
Пели поль «иностпанцами» слфлуетъ понимать имперіяляєтовь, тбхь 
SOPONTRIFIXb) люлей. воякихъ легенератовь и «коптотьеповь промы- 
шленлости», 0 ҡотопыхыь съ такой пешуязнью говорить самь ав 
торь. то ничего уливительнаго И «отояннаго», Whrp, ро влаж, китай- 
CRUX кеминтановь къ таким «имостраниамъ». Въ этой ппажд. 
экономическаго я политическаго nonañomenia Китая. Сошалистичагкая. - 
пеобхолимо вилћть протесть китайсхихь певолюнонетовъ mori 
буржуазної туземної мли «колопіальной» политики. посл тулоней тивли 
жо «колоніальная» политика, направленная на освобожлонів Китая отъ 
гнета капитала й мірового имперіализма.. „не ТТТ пазумЖетея, 
празжлебнато отнотенія MD собб со стопоны млало-китлйпевь, ТІнтер- | 
напіоналт труда. на Dam, д не только не лтпотивовБчить папіональ- | 
ному движенію наподовъ на Восток. но они пеямо-такії лоугь 
друга обусловливають, лололпяють, несмотря Ha разность поточ- 
никовь хв поопохожденія, TAR FART OMS лропотёкабтъ 13D, Яви 
лового. а лоутої изъ напіональнаго начала, 
“2 Сепь-Вент u вм\фот сь нимъ весь революціонний . Китай доби: 
"раются «поддержки» Европы. Но какое европейское, тосудатство, KART 
HB TOC, можеть оказать хоть какую-либо ‘поддержку, сттан'в, вся сущ- 
ность политики которой, собствено говоря, ры паии у 
‘OTUXD государетвъ. ) 
`Оглядываясь  вокругь, мы такого государства ШІ 
нахолимъ, кромб какь въ революпіонной Росеій, встумивитей аль 


Октября въ сталію перехода къ соціализму. "Только ..ола можеть ми- - 


риться сь сушествоваліемь во вобхь отвошешяхт. свободнаго Китая: 
лаже "больше того: она прямо, ‘заинтересована вь, существовании, u 
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ipotpbramin тайого Китая, такъ какъ она сама боретоя сь вмиперій» 
лизмомь всего окружающаго и угрожающаго задушить ero Ka- 
питалистическаго міра. Не желая повторяться, я скажу лишь 10, что 
роль революціонной Poccin по отношенію къ революціонному Китаю 
сводится къ TOMY же, къ чему мы сводили се выше по отношению къ 
остальному Востоку, къ Minin, Переш и всему Исламу,-роль но 
только примъра и застрвльщицы, но и самаго дбятельнаго непосред- 
ственнаго агента, помощницы. 

Путемъ нашего анализа, далеко не полнаго въ виду отдален- 
ности страны и недостаточной. освБдомленности. нашей, о пройехо- 
дящемъ Bh ней движеній, мы все же могли установить, хотя бы голько 
въ самыхъ общихь чертахъ, основной а происходящаго тамъ 
общественнаго движенія: 

Если Bb остальномь Восток оно посить преимущественно паціо- 
нальньй характерь, то здЪсь, въ Kura, оно далеко уже ушло вперед» 
за предфлы исключительнаго націонализма. По аботниці освободи- 
тельнаго движеніл на далекомь Восток Китай занимаєть найболве 
высокую | ступень, нежели | Японія по rberuumb  восточиаго 
пмперіализма. Въ то время, какъ Йидій приходится еще бороться за 
MBAR, оч omo као vuowkdion пода ноя тлом “emonada иную 
основное услове свовго національнаго существованія-—за государотвел- 
пую ‘независимость, — Китай, страна, самаго древняго государства міра, 
знавшій государственный порядокъ. и. гражданственность уже въ Th. 
невбжества м тьму варварства, за 2600 л%ӛть до: Р. Хр., вету-: 
пилъ на путь гражданской п политической свободы и ‚ стремится HEIR 
уже къ ‘свобод экономической или соціальної. Существують ля 
тамь предпосылки соціализма, мы нодробнфе остановимся въ другом? 
меті, но уже сказаннаго достаточно для того, чтобы признать тот? 
основной фають, который единственно для нась здћсь важень,-- 
что Китай уже вступиль въ стадію борьбы. за соціальную транс- 
«формацію общества и является поэтому наиболће. передовой въ CMHC 
E a. страной Востока. 
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ. 


Весь нашь предыдущий әмпирическій анализь положенія па Bo- 
сток и могущихь изъ него развиться. взанмоотношеній въ Asin 
служить нагляднымъ показателем и илаюстрацієй нИтернаціонала 
мыслимаго Bb развит1и  какь процессь, а He какъ застывшая, 
хотя бы даже высшая, форма. Съ этой точки зрфшя лбетница Уни- 
версальнаго Шнтернаціонала, представляется мн цілью, одинь ко- 
нець которой находится въ Asin, а другой--вь Европв и Америкі, 
а центральнымъ соединяющимъ звеном'ь этихь двухь крайнихь звеньевъ | 
является Россія. Между звеньями этой ціли, или, если это еравне- 
Hie боле нравится, стуленями интернаціоналистической лФотницы cy- 
шествуеть послБдовательнал преемственность и  наростанів, ослож- 
HeHie и укрЪпленіе процесса. Этимъ «лейтмотивомь» является борьба 
порабощенньхь и эксплуатируемыхъ общественныхъ организмовь, 
сложившихся или слагающихся по признакамь географическимъ, эт- 
ническимь, культурньмь и государственнымъ, порознь или BMbcIb,— 
борьба за свободу своего національнаго сушествованія и раз» 
витія, и если при этомь ота борьба ведется еще и во имя равно- 
правія, за равенство условій существованія и развитія націй, то Она 
тогда пріобрбтаєть и интернаціональный  характерь,--тогда націо- 
нальное не можеть превратиться ни Bb націоналистическов, ни 
въ свержь-національнос. Свободное, равное и братеков существованіе 
націй, па какой бы ступени лЬстницы OWS ни стояли, взаимное 
уваженіе правь и имушества націй, справедливость Bb отношеніяхъ 
другъ къ другу,--воть сущность Интернаціонала вообще. Группи- 
руются ли Th или другіе народы въ интернаціональное цфлое, бла- 
годаря еще какому-нибудь фактору, еще болбе общему, чфмъ на- 
ціональный, какъ, нанр., по классово-трудовому, существо Abia OTB 
этого нисколько не м$няется; возникаєть только новое. условіе, 
благопріятствующеє процессу международнаго соединешя. . Поэтому 


` 
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можно сі такимь же правомъ товорить ось Интерваціоналћ Bocroká, 
основанномъ на чисто-національномь принцип, какь и 06% Murep- 
націонал}. Запада, возникшемь на Toush общности труда. Вь'уви- 
версальномъ, міровом'ь, Интернаціоналв находять се08 COOTBBT- 
ственное місто и тоть, и другой типь Интернаціонала, размӛшцен- 
ный на разных» ступенях международной лЪстницы. Универсаль- 
ность же заключается лишь въ голомь фаст, въ тенденцій или иде 
интернаціональнаго собиранія"или интеграши, въ центростреми- 
тельномъ движеній двухь, трехь п т. д. нашональныхь единиц» 
къ союзничеству и сотрудничеству, гдб, когда и при какихъ усло- 


віяхь это ни происходило бы. Можно только товорить о болбе слож- | 


пыхъ н'менфе сложныхь, болбе примитивныхь или менфе прими- 
тивныхь соединеніяхь; законь же BChXE ихь’одинъ: соединенів раз- 


личныхъ національньхь органнамовь между собою. Соединеше, кақ» ~ 


таковое, уже составляетъ, создаєть факть Йнтернаціонала вообще. 
Единство; whan, а не единство путей и способовъ осуществленія 
интернашональныхь соединевій--воть что опредБляєть Ицтернаціо- 
наль. Ціль же заключалась во Beh времена и при всъхъ oder’ 


тельствахъу поскольку она ‘вообще проявлялась, въ уничтожени паз. 


силія и подчиненія одной болье` сильной націй другою, боле Cae 
бою, сьо цБлью политической и экономической өл эхоплуатаціц 


Bb борьбЪ ch имперізлизмомь. Таковоє насиліб, таковую борьбу. мы. 


виділи и на’ Восток; позтому-то мы въ праві были говорить й 
‘объ «Йнтернаціоналі бо Весь вопрось, въ сущности, сводится 
лишь къ тому, существуеть ли Азія, какъ цЪлое, или не суще- 
ствуєть? Мы виділи, что таковая Азія; къ’ счастью, существуєть, 


что, по крайней MBPB, существують для этого BCB объективныя пред- | 
повылки и имфютея. налицо общія причины--націоналиотическій HM: 


періализмь бЪлой и желтой pach сь одной стороны и отпорь, ока» 
зываемой ему угнетенными народами—съ другой. Интернаціоналиоты 


Й 


Запада должны использовать національно-освободительноё движеніе на 


ВостовВ съ цфлью придать ему координированный характер» м 


и направить его противь общего врага Свободы и ЧеловЪ чества, — 
против» мрового. ‘капитализма. Двустороннему Интернаціоналу необ- 
ходимо дать генеральное осраженів двуединому капитализму, суще- 


ствующему двойной әкеплуалаціей: надіональной И клаобовой, на обонхь , 


его фронтахь: на внутреннемь (классовомь) Y Ha Birken (надіо- 


‘вальномъ). Этому. единству въ двухъ лицахъ необходимо противо: 


ТАНЫ е 


поставить такое же единство. Рабчлененіе его, разрывъ фронта можеть’ 
только губительно вліять на каждый изъ нихь. Противорічія или 
натяжки ни формально-логической и ни имманентно-матеріальной ме- 
жду обоими видами Интернаціонала нӛть, какь HETB его и въ 
обоихъ видахь эксплуатацін: эксплуатаціи въ ПОГОНВ за при- 
былью: и черезь присвоеше чужихь странъ, т.-е. черезь имперіа- 
лизмъ и черезь присвоеніе прибавочной стоимости. Подлой войн, 
войн капиталистически-имперіалистической мы должны противопоста- 
вить войну Священную, Войну-Возстаніе всего порабощеннаго, 
но пробудившагося уже къ новой жизни молодого Востока, противъ 
порабощеннаго, гнилого И подлаго, въ имперіалистической своей части, 
Запада. Къ великому счастью для міра, интернаціоналъ капитала, им- 
періализмь, кроеть въ себ внутреннія противорБчія, которыхъ онъ 
не въ состояши благополучно разрЪшить: для себя. Будемъ же мы, 
интернаціоналисть, умнће и дальновиднфе и создадимь Великое 
Сплоченів и внутренно замкнемь единую неразрьвную ціль Pe- 
Болюціи, которую не разорвуть никакія силы Реакщи. Создадимъ- еди- 
ный. фронтъ антиимперіализма и обратимь наши вождіфленнье взоры 
не только на Әаладь, но и на Востокъ. 


ДОБАВЛЕНИЕ. 


31-го ge сего года Bb Mens состоялось большов собра- 
ше, на которомъ впервые былъ поставленъ вопрось объ объединен!и 
всего. революціоннаго Востока на почвВ борьбы съ имперіализмомь 
и о коренномъ государотвенномь и соціальномъ его преобразованій. 
Собраше было устроено’ вновь образовавшимся Союзомъ Освобо- 
жденія Востока и на немъ впервые была оглашена программа 
этого Союза, составленная авторомь брошюры по порученію иниціа- 
торовь этого столь своевременнаго предпріятія. 

Считаю поэтому не лишнимь привести здфсь тексть этой про- 
граммы полностью. | 


Принципы программы Союза освобож- 
денія “Востока. 


А. боціально-политическая часть. 


1. Ba настоящее время: во вобхь порабощенньхь странахь Bo- 
урока идеть то скрьтая, то открытая, но всегда ‘упорная борьба за 
оєвобожденіе ють  капиталистической - кабаль  чужеземныхъ державь и 
3% нащональное самоопредвлеше түземцевь, вплоть:до государственной 
независимости и свободы: 

Союзъ Освобожден я Востока задается цБлью объединить uch 
разрозненные устремленія ‹пробудившагося къ новой жизни Востока, 
дабы этимъ путемъ создать единый фронтъ антиимперіализма 
въ самой колыбели европейскаго имперіализма--вь Азіи. ii 

2. Единственной реальной силой, ‘способной на ділі осуще- 
ствить эту ціль, являются только трудящівся классы Востока, а 
условіемъ развитія національнаго государства можеть служить не 

-буржуазно-капиталистическій, а соціально-трудовой строй. Великую 
задачу наңіональнагс самоопредБленія и государетвеннаго строитель- 
ства, передь которой нынф стоить весь огромный Востокь, могуть 
взять на себя и довести до «келаннаго конца "не его крупные соб- 
ственники и князья, BOBCO въ общемь и цфломъ не заинтересован- 
ные BL уничтоженій заладнаго имперіализма на Восток, и не деклас- 
сированная "и ‘промежуточная интеллигенціл, а трудящіяся массы 
Азій, состоящія, главнымъ образомь, изъ крестьянь, рабочихь и ре- 
месленниковь. Въ своей программ и тактикб Союзь Освобожденія 
Востока будетъ базироваться исключительно на трудящихся и зксплуа- . 
тируемыхъ элементахъ Востока, и для свержешя какъ чужого, такъ з 
и своего деспотическаго режима онъ будеть организовывать именно эти 
многочисленныя, пролетарекія массы и попытается создать, при 000- 
боншьхь условіяхъ, въ которыхь приходилось и приходится жить и 


развиваться различньм'ь націямъ Востока, своего роде Marepxa- 
ціональ Востока. 

3. Въ виду чрезвычайной. національной пестроты Воєтока тво 
избБжаніє возникновенія и безь того сильныхъ на Восток наңіо- 
нальныхъ треній и междоусобиць ши на этой почвб появленія ве- 
ликодержарнаго націонализма, т.-е. попытокь поглощенія слабой на- 
цій болБе сильной,--и появленія, такимь образомь, чисто-азіатекато 
«отечественнаго», Bb родів, напримъръ, янонскаго имперіализма, стре- 
мящагося къ гегемоніи надь всей почти Азіей, восточное между» 
національнов объединеше должно произойти на основ полнаго 
равноправія націй, населяющихъ территорію Asin. А это значигъ,, 
‚что межнаціональная организація должна быть построена на фе- 
`деративныхъ началахъ. Начиная со сравнительно боле узкой 
федерацій какъ, напримфръ, съ индійской, она можеть дойти до 
болфе широкой, до федерацій всего обширнаго аз1атскаго материка, - 
до Соединенныхь Штатовъ Asin. 

4. Освобожденіе Востока во-внф тесно связано сь освобожде- 
‚ Hieub его народностей и во-внутрь: будучи во-вн® независимъ, TOCY- 
дарственный строй восточныхъ демократій долженъ быть построен 
на началахъ полнаго народовластія въ полномь смыслв этого 
слова. Власть должна принадлежать всему народу, который трудитея 
и эксплуатируемъ. 

Симъ кладется въ основу государетва не только принцииъ здо- 
роваго націонализма, HO и принципь трудовой. Трудовая Реснуб- 
лика, —воть высшая форма государственности, отвбчающая и тре- 
бованію національнаго, и принципу классоваго camoonperbaenin. 


В. Сощально-экономическая часть. 


5. Почти веб страны Востока, за исключешемь Японій, и. ог. 
части южнаго Китая, находятся еще въ стадій до капиталистиче- 
скаго существованія, п предпосылокь соціализма въ западно-европей- 
скомь CMBICIB Bh нихь еще почти He существуеть. Й тӛмь ne 
менфе также и здісь возможенъ вполнф объективно переходь Kb 
строю мисто трудовому. 

_ Такими» предпосылками являются, во-первыхъ, аграрный, строй 
Азш, основанный на первобытномъ коммунизм’ (на общий, въ; Йи- 
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дін известной NONE именемь «паншайата»), во-вторыхъ, концентри- 
рованів земель въ рукахь немногихь магнатовь и капиталистиче- 
скихъ государствъ и, въ-третьихъ, современное Di по- 
ложеніе. 

6. Аграрный строй Asin, въ особенности Индш, боқтайды» Ч 
общинномъ землевладфній, pocrb- крупной собственности съ одной 
стороны и все увеличивающемся обезземеленіи и обнищаній огром- 
ныхъ земледБльческихъ массь--сь другой, могуть стать исходными 
пунктами аграрнаго движенія на ВостокБ, которое легко можеть при- 
нять форму аграрнаго соціализма. 


7. Такъ какь крупными земельными собственниками, —владВль- 
дами копій, рудниковь, заводовь и прочихь важибйшихь отраслей 
производства, —являютея, главнымъ образом, иностранцы и иностран- 
ныя государства, то на второй день послі сверженія ипостраннаго 
ига, нигд на освободившемся Восток не ‚окажется другой серьез- 
ной  общественно-политической силы; которая была бы способна ор- 
ганизовать власть и экономическую жизнь по-своему, кром5 класса 
трудящихся, которому суждено сыграть и на Восток крупн'вйшую 
роль. Переходь всей власти отъ иностранныхь капиталистовь къ 
деревенскому и городскому пролетаріату озналаль бы вмботі ст 
тБмъ и освобожденіе страны Востока, огь BCAKATO капитализма, a пра 
относительной слабости и неорганизованности туземнаго капитализма — 
переходь всей земли и вобхь нФдрь въ COME, народное, пользован!е 
трудящихся. М 


«1 

8. Такъ какь восточная революція началась и еще сильнЪе 
разразится въ. тоть 06060 важный  псторическій моменть, когда 
Западь въ лиці Росси уже вступиль въ періодъ соціалистиче- 
скихъ революцій, такъ что революція на Salta совпадаєтть 
сь револющей на Востокћ, то, несмотря на прочную свою культур» . 
ную и техническую отеталость, посл$днему удастся перешагнуть че- 
резь голову собственныхь феодаловь и капиталистовь, не имфю- 
щихь никакихь обһективныхь шансовь на развитіе, изъ до-капита- 
листическаго строя въ царство соціализма, минуя музатолы CTA» 
дію капитализма. 


Соціализмъ .имфеть свойство быть міровымъ, международным т, 
и международное же положеше будеть толкать ‘ето ‘сталь таковымъ, = | 
универсально-интернаціональньмь. | ; 7 
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Союзъ Освобожденія Востока будеть отстаивать въ области 
соціальной-политики изъятіё изъ частнаго и буржуазно-государствен- | 
наго владінія поверхности, нфдра и др. богатства земли и водныхъ 
пространствъ и передачу всего національнаго богатства Bb обще- 
народное достояніе, на OCHOBS, которая ближе всего подходить къ 
политическимъ условіямъ той или иной страны Востока. _ - 


9. Въ своей экономической политикв Союзь Освобожденія Bo- 
‚ стока исходить изъ принципа естественнаго дз лен1я между- 
народнаго труда и высшаго блага зкономическихь и техниче- 
CKHX'b основ» OTCTAJATO, преимущественно аграрнаго, материка. «Союзт» 
поэтому не провозглашаєть реакціоннаго девиза: «Азія--для азіатовъ», 
а, наобороть, онь рБшительно прокламируеть свободу доступа и 
проникновенія въ Азію для BCBXb тБхъ, которые пожелають мирно 
и культурными средствами эксплуатировать неисчерпаемые ея источ- 
ники и вмісті сь TÉMb развивать производительныя, силы самихъ 
туземныхъ странъ Востока. 


10. Но эта азксплуатація природныхъ богалетвь Востока, не 
должна быть основана на монопольном владбіній азіатекими ко- 
лошями, полуколоніями или «сферами вліянія». На місто монополін 
должно водвориться свободное соревнованіе и естественный отборь 
экономически наиболфе ‘развитыхъ, технически наийболбе совершоп- 
_ныхъ и соціально на наиболће высокой ступени развитія стоящихь CO» 
перпиковь. Подобное соревнованіе можеть только способствовать раз- 
витію производительныхъ силь самихь түземныхъ отрань Востока, 
создавая у нихъ наиболзе совершенствованные пути сообщенія, pas- 
вивая транспор», добывая изъ нфдръ земли и ея поверхности руду 
и сырье, обрабатывая туть же на mbcrb, на фабрикахь и заво- 
дахь, веб или часть добытыхъ продуктов», занимая въ этихъ странах» 
возможно большее количество рабочихь рукь и платя 3a сырье, то- 
вары и труды соотвћтствующимъ эквивалентомъ, не гоняясь за сверх- 
прибылью. Но такая экономическая международная политика Востока 
можеть имёть MÉCTO только при сношеніяхъ Cb соціалистическими госу- 
дарствами Запада, какимь, напр., въ настоящее время является его 
авангардь---Россійская Соц. Федер. Республика, не заинтересованная 
‘BB односторонней, эгоистической экеплуатадій, a въ обоюдовыгод- 
HOMb  TOBAPoOOÓMBHÉ и естественномъ развитій національнаго труда. 
Словомь, Союзь Освобожденія Востока будеть отстаивать свободное 
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соревнованіе общественнаго капитала техники и труда й вобми cu- 
лами бороться против монополій я хищимческой эксплуатацін Востока. 


С. Немедленнья м%ропріятія. 


11. Кореннов нзміненіє кақт внутреннихъ, такъ и виъшнихт, 
, Отношеній Ha всемь Восток должно начаться съ ряда революціон- 
HDI X ДВИствій, которыя сводятся къ слідующимь немедленнымь 
мБропріятіямь, проведеннымъ  тбмь или ИНЫМЪ револющоннымт 
органом» явочнымъ порядкомъ. | 

12. Beb зависимые или полузависимые оть иностраннаго каци- 
тала и власти страны Востока. объявляють веб государственные долги 
и вої военные займы аннулированными. Деньги, шедшія на порабо- 
щеніе Востока, He должны отнынћ даваться самимь же Востокомъ. На- 
роды Востока не должны платить за плетку, которою ихъ такъ без- 
пощадно били. 

13. Beb желћзныя дороги (Bb TOMB mucab и стратегическія) и 
иные пути сообщенія, точно также, телеграфъ и почта, rb бы и для 
какихь бы цілей все это ни было построено. иностраннымъ капита- 
ломь, отчуждаются OTE послфдняго и ‘объявляются. общенароднымъ 
достояніемъ той страны, на территории которой эти средства сообщенія 
и сношения находятся. Построенныя на народнья деньги, эти столь 
важныя для развитія страны культурныя средства. должны по праву 
принадлежать. народу же. 

14. Наряду. съ · отчужденіемъ желбаныхь дорогь и проч. не- 
“медленно упраздняются  всякія монополій, концессій и разнья при- 
вилегій иностранцевь, гд бы он ни были породі онн па. мале- 
рикб Asin. И а 

15. Совершенно отмфияется система милитаризма, состояшаго 
изъ туземныхъ солдаль и ицостранныхь пнструкторовь и “офицеровь. 
Туземньй составь восточньхь армій немедленно и безусловно, расту- | 
скается, а иностранды--офицеры, инструкторы. и военные, чиновники - 
изгоняются за предћлы „всего. материка, какъ опасный и вредный әле- 
менть. На місто упраздненной постоянной армін должна, немедленно 
_ же, быть введена въ цБляхь обороны страны. система народнаго 

ополченія, основанная на всеобщемъ вооруженін народа. 
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16. Раетовщичество, эта язва Востока, искореняетея вамымъ 
безгощаднымъ образомъ и замфняется мелкимь и безпроцентнымь кре- 
дитомъ государства или коммуны: 

17. Beanie косвенные налоги отм$няются и вводится прогрессив- 
ный подоходный налогъ. 

18. Ha всемъ огромномъ пространетвъ Asin прокламируется пол- 
ная свобода торговли, какъ для ввозной, такь и вывозной. Для этой 
цфли немедленно же отмфняются пошлины п снимаются рогатки со 
вобхь границь, раздбляющихь какъ страны Ази, такъ и UO: 
слЪднюю OTB во5хь остальныхъ странъ свфта. 

19. Величайшимъ антикультурнымъ зломъ всей ` Asin является 
дфлеше туземнаго общества на касты и сословія. Въ свободной 
Asim не должно быть боле кастъ, личность должна 
быть освобождена, навсегда и торжественно объявлено гражданское 
равноправіе. 


Конець. 
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